Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
6/2026.
2026.05.18.
JEGYZOKONYV

Késziilt: Mogyorod Nagykozség Onkorminyzata Képviselé-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdganak 2026. majus 18-an 16:20-t6l megtartott tilésérol.

Az iilés helye: Mogyorod Nagykozség Onkorményzat iilésterme
(2146 Mogyorod, Dozsa Gyorgy ut 40.)

Jelen vannak: Zachar Zsolt elnok
Kurfis Laszlo elndk-helyettes
Macsik Dénes bizottsagi tag
Csiszér Lorand bizottsagi tag
Zobay Nagy Laszlo bizottsagi tag

Tavollétét elore jelezte:

Megjelent képviselok:
Ribai Zoltan alpolgarmester

Hivatal, intézmények és a gazdasagi tarsasag részérél jelen vannak:

Tenki Péter jegyzd

Tadics Attila aljegyz6

Vasné Belics Orsolya miszaki irodavezetd
Vargané Kurfis Erika pénziigyi irodavezetd
Bir6 Péter Monon Kft. ligyvezetd
Hegyes Péter jegyzoékonyvvezetd

A jelenléti iv a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Zachar Zsolt elnok:
Megallapitja, hogy a bizottsag 5 fovel hatarozatképes.
Felteszi szavazasra a meghivoban 1€év6 napirendet.

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 41/2026. (V.18.) hatarozata

Mogyoréd ~ Nagykdzség  Onkormanyzata  Képvisel-testiilete  Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga a 2026. majus 18-1 iilésének napirendjét az alabbiak szerint fogadja
el:



NAPIREND

1. Mogyordd, Mély ut 1540/1 hrsz. dnkormanyzati ingatlan értékesitése (Eloterjesztés szama:
81.)

2. Mogyorod Filmpark Kft. kérelme a HESZ 8. modositasaval osszefiiggésben (ElSterjesztés
szdma: 84.)

3. Mogyordd 1525/1 és 4551 hrsz-u utak elnevezése (Eldterjesztés szama: 72.)

4.2026. évi Kozbeszerzési Terv modositasa (Eloterjesztés szama: 74.)

5. A Mogyorod Telepiilésiizemeltetd Nonprofit Kft. 2025. évi beszamoldjanak elfogadasa
(El6terjesztés szama: 79.)

6. Mogyorod Telepiiléstizemelteté Nonprofit Kft. SZMSz médositasa (Eldterjesztés szama: 80.)

7. A kozosségi egylittélés alapvetd szabalyairol és ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeirdl
sz016 19/2018. (XI1.6.) onkormanyzati rendelet modositasa (Eldterjesztés szama: 85.)

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

NAPIREND TARGYALASA

1. Mogyorod, Mély at 1540/1 hrsz. onkormanyzati ingatlan értékesitése
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eléterjesztés szama: 81.)

Zachar Zsolt elnok: EI6z6 honapban volt el6ttiink a targyi téma, miszerint a Mély uton talalhaté
onkormanyzati ingatlanokat az 6nkormanyzat értékesitésre bocsatana. A 1540/1 helyrajzi szamu
ingatlanra egy vételi ajanlat érkezett. Minimalis ajanlati 0sszegként 19 000 000 forint volt
meghatdrozva, az ajanlattevd pedig 19 505 000 forint vételi ajanlatot tett. Maganszemély az
ajanlatado, és nyilatkozatban vallalna, hogy az ingatlanra egy, azaz egy lakast épitene, és a
késébbiekben sem alakitana ki rajta tobb lakast.

Csiszér Lorandnak megadja a szot.

Csiszér Lorand tag: Amit a mult honapban is jeleztem, hogy ezek az ingatlanok érintve lehetnek
az M3-as fejlesztésével, ezt szeretném még egyszer jelezni. Lehet, hogy szerencsésnek tartanam,
hogyha ezt az ajanlatado részére is jeleznénk. Mindenképpen szerettem volna rogziteni ezt.

Zachar Zsolt elnok:
Az eldterjesztésben szerepld eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 42/2026. (V.18.) hatarozata

Mogyoréd  Nagykdzség Onkormanyzata  KépviselS-testilete  Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga javasolja a Képvisel6-testiilet részére, hogy

1) Botos Akos és Botos-Ethey Zsofia 2026. majus 8. napjan kelt ajanlatat elfogadva
adasvétel utjan értékesiteni kivanja a Mogyordd, 1540/1 hrsz-t kivett beépitetlen tertilet
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(nyilvantartasi értéke: 2.278.228 Ft) ingatlant a palyazatban felajanlott brutt6 19.505.000.-
Ft, azaz tizenkilencmillio-6tszazotezer forint vételarért azzal a feltétellel, hogy a vevok
vallaljak az ingatlanra 1 db lakast épitenek és a késdbbiekben sem alakitanak ki rajta tobb
lakast;

2) felhatalmazzdk a  polgarmestert, hogy az
onkormanyzat jogi képviseldje altal az 1) pontban megjeldlt, a feltételnek megfeleld
biztositékot tartalmazo ingatlan értékesitésére sz0l6 adasvételi szerzddést elkészittetésére,
alairasara és a hatarozat végrehajtasahoz sziikséges tovabbi jognyilatkozatok megtételére.

Hatarido: 2026. augusztus 31.
Felelds: Polgarmester

A szavazas eredménye: 5 igen, O nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

Név Voks
Csiszér Lorand Igen
Kurfis Laszlo Igen
Macsik Dénes Igen
Zachar Zsolt Igen
Zobay Nagy Laszlo Igen

2. Mogyoréd Filmpark Kft. kérelme a HESZ 8. médositasaval 6sszefiiggésben
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 84.)

Zachar Zsolt elnok: Ez a téma is jart mar el6ttiink kordbban. Itt arr6l van szo, hogy a filmpark,
amikor Ovezeti besorolast valtott, akkor Fot kozigazgatési teriiletétdl szamitva egy 250 méteres
savot el kellett volna hagyni. Ez nem tortént meg, és ennyivel magasabb négyzetméterrdl szolt a
targyi megallapodas. Ez a telekalakitasnal dertilt ki, és 7 400 000 forint kvazi tobbletkdltséget
jelentett a filmstidionak az 6 allaspontja szerint. A kordbbi dontés értelmében az dnkormanyzat
azt mondta, hogy ezt a visszafizetést nem tamogatja, hanem egy jovObeni ligyletnél keriiljon
beszamitasra, kompenzaciora, illetve egyeztetések torténjenek a filmstadid és az dnkormanyzat
kozott. A polgdrmester asszony egyeztetését kovetden az eldterjesztésben szerepld
egylttmiikodési megallapodas keriilt elénk, mely az -el6terjesztés szovege szerint az
onkormanyzat szamara nem igazan keletkeztet win-win helyzetet. A hatdrozati javaslat szerint,
amir6l donteniink kell — ha nem lesz moddositds —, tovabbra sem jarulunk hozzd a
visszafizetéshez, ¢és az elbttiink 1évo eldterjesztésben szerepld megallapodéstervezetet nem
kivanjuk megkotni. Viszont ezt a talfizetést egy jovobeni tigylet kapcsan ugyantgy figyelembe
fogjuk venni, és kérjiik a filmparkot, hogy telepitési tanulmanytervet készittessen. Ez alapjan az
uj telepiilésterv készitése soran az Onkormanyzat ¢és a képviseld-testiillet megismerheti a
filmstudio fejlesztési céljat.

Kurfis képviselonek megadja a szot.

Kurfis Laszl6 elnok-helyettes: En szeretném leszogezni, hogy amikor a Mogyoréd Filmpark
Kft. idejott, azért vasarolt itt teriileteket és azért kérte, hogy azokat mindsitsiik at, mert ott
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gazdasagi tevékenységet fog folytatni. A testiilet vagy az dnkormanyzat azért dontott ugy, hogy
ezt tamogatja és ott ezt megengedi, mert a jovoben ehhez képest adobevételt remélt ettdl. Na
most itt mar az van a hatarozati javaslatban, hogy majd valahogy figyelembe vessziik a kdvetkezd
szerzddéskotésnél. Nem tudom, hogy ki mennyire kisérte figyelemmel, a Mogyordd Lakokert
csoportban ¢lénk vita folyik a Filmpark Kft.-r6l, arrol tobbek kozott — és ezért felmeriiltek
bennem is kérdések —, hogy a jelenleg mar megépitett épiiletek feletti részen épitkezés, illetve
filmforgatas is folyik, és ott iszonyatosan nagy por van. Tehat ott a kornyék lakoi nem tudnak
példaul kiiilni a teraszra, és nem tudnak ruhédkat kiteregetni. Nekem eszembe jutott, hogy egykor
az Egis-égetd miatt nem tudtak itt ruhakat kiteregetni, most pedig azért, mert olyan nagy por van
itt. Volt egy egyeztetés is, és a Lakokert csoportban valaki fel is tette: a polgdrmester asszony, a
Filmpark képviseldje, illetve a lakokertet képviseld lakos vett részt rajta, de elég fesziilt volt,
ahogy leirtdk. Ezen a megbeszélésen nem igazan sziiletett megallapodés, hiszen nem tudott
nagyon mit mondani a Filmpark sem erre. Ennek hatasara volt, aki megnézte, hogy vajon ad6zik-
e egyaltalan ide a mar meglévd tevékenységgel a Filmpark, és ott nagyon érdekes dolgok deriiltek
ki. En nem vagyok felhatalmazva, hogy most abbol idézzek, de ha kell, akkor szivesen atkiildsm
mindenkinek. Tehat nem tudom, hogy igaz-e, ami ott megjelent, de ott az volt, hogy Mogyorddra
nagyon kevés adot fizet, vagy nem fizet adot. Kicsit ugy miikodik, mint a Hungaroring, ahogy
gondolom, budapesti székhelyliek tobbnyire azok a cégek, akik itt adot fizetnének Mogyorddra.
Elkezdtem megnézni ezeket a cégeket, amiket ott felsorolt a bejegyzés irdja. Nem mindegyiket
talaltam meg, tehat nem 1étez6 cégek is voltak benne a cégjegyzék alapjan, igyhogy nem biztos,
hogy igaz, de utana abbahagytam ezt a torténetet.

A lényeg az, hogy ugy kellene tdmogatnunk most — és ezért mondtam el ezt az egész hosszl
dolgot — egy ilyen hatdrozati javaslatot, hogy fogalmunk sincs, hogy amir6l mondjuk 5 vagy 10
évvel ezeldtt hoztunk dontést, hogy a mogyorodi Filmpark Kft. idekdltozik (Mogyiwood-nak is
nevezték, ha jol emlékszem annak idején), az azota fizetett-e adot. En tobbszor kritizaltam az
évek soran, hogy az elkésziilt épiileteiben forgatds van, de nincs hasznélatbavételi engedély, ezért
nem fizet épitményadot. Ez tobb tizmillid forint per év, ami szerintem kimaradt az évek soran.
Igazandibol nem tudom, hogy most hogyan all. Szerintem sajnos, mint képviselének nincs
jogosultsdgom, hogy megnézzem, ¢és én igy, ebben a formaban nem tudok donteni, hogy akarok-e
valamilyen kedvezményt adni a jovében ennek a cégnek, hiszen azt sem tudom, hogy igazak-e
azok a vadak, amik ott elhangzottak vagy sem. Nem tudom, hogy hogy lehetne ezt a dolgot
megoldani. A 22-es csapdaja, hogy ugy kell allast foglalnunk egy késébbi megallapodas
kedvezménye érdekében, hogy egyébként nem tudunk semmit arr6l, bevaltak-e valamelyest a
reményeink ezzel a céggel kapcsolatban.

Zachar Zsolt elnok: Jegyzo urtdl csak annyit kérdeznék, hogy arrdl lehet-e tdjékoztatast kapni,
hogy egyébként mennyire volt teljesitve a filmstadié irdnyabol, mind telek-, mind épitményadd
vonatkozasaban a megallapitdsnak megfelelden az adobefizetésiik, illetve milyen adofizetési
hajlandésaga van a filmstadionak. Ezt is jo lenne tudni. Es hogyha megnézitek a
megallapodasban 1évd fajlagos négyzetméterarat, az az 550 forint, én azt gondolom, hogy a
jovore nézve tarthatatlanul alacsony 0sszeg. Megint kezd ez is egy olyan szituacio lenni, hogy jol
latjuk és nem tapasztaljuk. Es joggal van lakossagi felhaborodas egyébként tobb témakérben a
filmstdi6 kapcsan. Ezzel valamit én azt gondolom, hogy kezdeni kellene. Akar behivhatnank
mondjuk a filmstadionak a tulajdonosi korét, hogy ezekrdl jo lenne, ha nyiltan beszélnének, mert
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sok a kérés, ami befut hozzank az 6 résziikrdl. Es szerintem el van maradva a masik fele ennek a
kérdéskornek, hogy akkor mi mikor kezdiink el igazan jol jarni ezzel a tobb hektar beépitéssel, a
tobb tizezer négyzetméternyi csarnokfeliilettel, mert szerintem egyeldre inkabb a negativ oldalat
tapasztaljuk, mint a pozitivat, hogyha ezt 6sszességében €s dszintén nézzik.

Nagyon sok beigért dolog hidnyzik az Astra részEérdl, amit a telepiilés szamara 6k igértek az
elmult 3, 4, 5 évben, ez az én véleményem. Szoval nekiink szerintem azt kell nézni, hogy ne az
Astra gazdasdgossaga és az Astranak a mutatoi legyenek jok, hanem az 6nkormanyzatnak a win-
win helyzetét kéne ebben megerdsiteni, hogyha lehet. Szerintem addig ilyen és ehhez hasonld
témakban ne dontslink, hanem tisztazza az Astra ezeket a dolgokat. Egyébként maguk a
hatdrozati javaslatokban szerepld részek akar még tdmogathatdak is, mivel ugye arrol szol, hogy
a telepiilési hozzajarulas egy részének visszafizetésére iranyuld kérelmét nem tdmogatjuk, ebben
a témaban megallapodast nem kivan kotni az Onkormanyzat, illetve kérjiik az Astrat, hogy
készittessen telepitési tanulmanytervet annak érdekében, hogy az uj telepiilésterv készitése soran
vizsgalhassa a képviseld-testiilet a fejlesztési céljainak megvaldsithatdsagat. De ettdl fliggetleniil
én mindenképpen egy soron kiviili egyeztetést javasolnék az Astra tulajdonosi kore és az
onkormanyzat kozott, a polgarmester asszony vezetésével.

Csiszér Lorandnak megadja a szot.

Csiszér Lorand tag: En ugy gondolom, hogy a jovébeli fejlesztések soran kotendé szerzédések
elékészitése soran figyelembe fogja venni, bar ez barmit jelenthet. Lovagolhatunk ezen, de ez
nyilvan arra utal, ahogy Laci, te is mondtad, hogy kompenzaciora utalhat ez a mondat, vagy nem
tudom, mit akarunk itt ezzel mondani. Ezzel a mondattal azt akarjuk mondani, de nem biztos,
hogy ez a célunk.

Zachar Zsolt elnok:
Kurfis képviselének megadja a szot.

Kurfis Laszl6 elnok-helyettes: En modositaniam ezt a hatarozati javaslatot: kihagynam beldle a
jovobeli fejlesztésekre vonatkozo részt. Hiszen, mondom, én nem tudok allast foglalni, mert nem
tudom, hogy Ok hogyan teljesitettek felénk, tehdt milyen alapon. Béarmit is mondanank
egyébként? Ugye 6k azt mondjak, hogy azért mondjak ezt, hogy 6nekik ez visszajar, ez a pénz,
mert négyzetméterar alapjan hataroztdk meg. A szerzddés nem négyzetméterar alapjan kottetett,
hanem egy teriiletre kottetett és egy fix dsszeggel, tehat abban nincs négyzetméter. Lehet, hogy a
szerzddéskotéskor kellett volna nekik azt mondani, hogy 6k mégse ennyit akarnak fizetni, hanem
csak ennyit. Es nyilvan az egy masik helyzet lett volna. Ezért ugy gondolom, hogyha ez a
hatarozati javaslat — amit én modositasként mondtam, hogy ezt hagyjuk ki, azt a fé1 mondatot
beldle —, akkor az tdmogathatd. Egyszerlien nem akarunk ezzel foglalkozni. Ugyanakkor én
szeretnék a jovobeli fejlesztések soran targyalni veliik. De szeretném azt is tudni, hogy ha majd
ott targyalni kell — hisz ott pénzrdl kell majd targyalni, hogy gazdasagi 6vezetbe vonjuk be majd
a Foti utnak az also részét, gyakorlatilag egy elég nagy teriiletet —, hogy egyaltalan megéri-e ez
Mogyorddnak, hiszen eldszor nézziik meg, hogy megérte-e az elmult idészak. Ha ezt megtudjuk
valamilyen moddon, a képviselok szamszaki adatokhoz tudnak hozzaférni addzas kapcsan, akkor
igen, akkor utdna lehet targyalni. De egyébként én azt gondolom, hogyha eddig, most ez példaul
a varakozasunknak nem megfelelden alakult, az 6 ad6zasuk, akkor lehet, hogy nem nekik kellene
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gazdasagi ovezetbe vonni, hanem olyan cégnek kellene mashol, esetleg. Es nyilvan mi kotottek
vagyunk, mert hogyha itt hozzuk, akkor mashol mar nem tudunk gazdasagi ovezetet kijeldlni,
akkor mondjuk mashol mas cégnek kellene kijelolni gazdasagi ovezetet, ami nekiink adobevételt
fog eredményezni, hiszen ebbdl €éliink, csak ebbdl tudunk €lni.

Zachar Zsolt elnok: Egyébként a korabbi polgarmester ur azzal kampanyolt az Astra mellett,
hogy majd itt millidardos adobevétel lesz beldliik. Szerintem mindannyian szeretnénk latni azokat
a millidrdos addbevételeket, mind mi, mind pedig a lakossag. Lehet, hogy van, nem tudjuk. Hat
96, akkor Kurfis képviseld ur mddosito javaslataval €élve a hatarozati javaslat egyes pontjanak az
utolsé része kikeriil. Idézem: ,,ugyanakkor a jovobeni fejlesztések soran kotendd szerzddések
elokészitése soran figyelembe fogja venni”. Ezt akkor kitordljiik a hatdrozati javaslat egyes
pontjabol, és igy modositjuk a hatarozati javaslatot.

Az elhangzott modositassal teszi fel szavazasra a hatdrozati javaslatot.

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 43/2026. (V.18.) hatarozata

Mogyoréd ~ Nagykdzség  Onkormanyzata  Képvisel-testiilete  Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga javasolja a Képvisel6-testiilet részére, hogy

1) tovabbra sem tamogatja a Mogyordod Filmpark Kft. szerzodés alapjan megfizetett
teleptilésfejlesztési hozzédjarulas egy részének visszafizetésére irdnyuld kérelmét és e
targyban nem kivan megallapodast kotni;

2) felkéri a Mogyorddi Filmpark Kft.-t, hogy telepitési tanulménytervet készittessen annak
érdekében, hogy az 1) Telepiilésterv készitése soran vizsgalhassa a képviseld-testiilet a
fejlesztési céljanak megvalosithatdsagat;

3) felkéri a polgarmestert, hogy a fejlesztd képviseldjét tdjékoztassa a képviseld-testiilet
dontésérdl, és a jo kapcsolat megdrzése érdekében tovabbra is tartsa fenn a
kommunikaciods csatornat.

Hatérid6: folyamatos
Felel6s: Polgarmester

A szavazas eredménye: 5 igen, O nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

Név Voks
Csiszér Lorand Igen
Kurfis Laszlo Igen
Macsik Dénes Igen
Zachar Zsolt Igen
Zobay Nagy Laszlo Igen



3. Mogyordd 1525/1 és 4551 hrsz-u utak elnevezése
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eléterjesztés szama: 72.)

Zachar Zsolt elnok: Itt roviden arrdl van sz6, hogy a 1525/1 helyrajzi szam alatti kozat, ami
Ozjaték utcat jelodl, aszerint nevezi el, hogy Galagonya utca lesz az 01j elnevezés, a helyrajzi szam
pedig valtozatlan marad. A 4551 helyrajzi szdmu ingatlan is Galagonya utca elnevezést kap.

Egyben teszi fel szavazasra az eldterjesztésben 1évo eredeti 1-es és 2-es hatarozati javaslatokat.

Mogyoréd Nagykézség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 44/2026. (V.18.) hatarozata

Mogyoréd ~ Nagykdzség  Onkormanyzata  Képvisel-testiilete — Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga javasolja a Képvisel6-testiilet részére, hogy

1. aMogyordd, 1525/1 hrsz. alatti kozutat, természetben korabban Ozjaték utcat az alabbiak
szerint nevezi el:
Az 1t helyrajzi szama: 1525/1 uj elnevezés: Galagonya utca

2. Felkéri a polgarmestert, hogy az utcanév foldhivatali nyilvantartason torténd atvezetésérol
gondoskodjon.

Hatarid6: 2026. junius 30.
Felelds: Polgarmester, Jegyzo

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 45/2026. (V.18.) hatarozata

Mogyoréd  Nagykdzség Onkormanyzata  KépviselS-testiilete  Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képviselo-testiilet részére, hogy

1. a Mogyoréd, 4551 hrsz. alatti maganutat, természetben korabban Ozjaték utcat az
alabbiak szerint nevezi el:
Az Ut helyrajzi szdma: 4551 uj elnevezés: Galagonya utca

2. Felkéri a polgarmestert, hogy ennek tényérdl, valamint az utcanév foldhivatali
nyilvantartdson torténd atvezetésének modjarol, az utak tulajdonosat tdjékoztassa és
értesitse.

Hatarid6: 2026. junius 30.
Felelds: Polgarmester, Jegyzo

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.



Név Voks

Csiszér Lorand Igen
Kurfis Laszlo Igen
Macsik Dénes Igen
Zachar Zsolt Igen
Zobay Nagy Laszlo Igen

4. 2026. évi Kozbeszerzési Terv modositasa
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eléterjesztés szama: 74.)

Zachar Zsolt elnok: Az eldterjesztésben olvashatd, hogy a palyéazat szerinti 28 féréhelyes és két
csoportszobas bdlcséde megvalodsitasanak tamogatasara nem kapott az dnkormanyzat elutasito
valaszt, igy a bolcséde épitését, mint megvalosithatd projektet kezeljiik. Valamint a mogyorodi
Diofa utca 2275 és 2276 helyrajzi szdmu ingatlanokon megvalositandd minibdlcséde 2-es
épitésére van egy aprilis honapban kelt timogato6 okirat, ami miatt sziikséges a kozbeszerzési terv
modositasa. A kozbeszerzési terv modositasa az litemtervekkel egyliitt az elterjesztés
mellékleteként megtalalhat6. Ebben jol latszik, hogy az Osszes projekt szinte az év masodik
felében tudna indulni, mint kozbeszerzési eljaras.

Csiszér Lorandnak megadja a szot.

Csiszér Lorand tag: Mieldtt megvalosul, szeretném jelezni, hogy a partfal helyredllitasa
vasbetonnal, és az ott csak gabionnal. Annak ellenére, hogy tudom, hogy ez egy vis maior
palyazat, ¢és lehetséges, hogy csak erre volt, ez nem tal szerencsés megoldas. Amugy, ha mar
kozosségi média, azzal kapcsolatban is tobbszor van errdl, ezzel kapcsolatban egyre hangosabb
felszolalas, igyhogy ennek szeretnék itt is hangot adni.

Zachar Zsolt elnok: Amikor itt legutobb a kiilonbozo tervezok meghallgatasa zajlott — ezt most
j6 értelemben értsétek —, akkor ez ugyanugy eldjott mind bizottsagi, mind pedig testiileti tilésen.
Amikor még kivetités is volt, akkor az is elhangzott, hogy a természetkozeli vagy természetalapu
megoldasok témakore keriiljon megvizsgalasra a mogyorddi patakpartfal-helyreéllitas vis maior
palyazatanal. En javasolnam — Lorandra réerSsitve — hogy errél kérjiink akar egy tervezdi
allasfoglalast, hogy egyaltalan van-e 1étjogosultsaga. De akkor valdsziniileg van, mert jegyzd ar
is sugott, hogy folyamatban van ennek a téménak az ilyenfajta megkdzelitése, és amikor ez
megérkezik, az nyilvan a képviseld-testiilet elé lesz tarva.

Kurfis képviselonek megadja a szot.

Kurfis Laszlo elnok-helyettes: Itt ugyan az van irva, hogy a patakmeder, de az utat probaljuk a
helyén tartani. Tehat itt ez a lényeg, az utat probaljuk ott tartani. Ha végigmegy valaki az uton,
lathatja, hogy hosszaban meg van repedve az ut, és meg van siillyedve egy kicsit. Erre szerintem
nem lesz nagyon mas megoldas, mint amit itt az ajanlatban adtak, de ha lesz, én nyitott leszek ra.
De hogy mindenkinek egyértelmii legyen: az it idével, ha nem 1épiink, be fog csuszni a patakba.



Zachar Zsolt elnok:
Felteszi szavazasra az eldterjesztés szerinti eredeti hatarozati javaslatot.

Mogyoréd Nagykézség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 46/2026. (V.18.) hatarozata

Mogyoréd  Nagykdzség Onkormanyzata  KépviselS-testiilete  Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képviselo-testiilet részére, hogy

1) a 74. szamu el6terjesztés melléklete szerint egységes szerkezetben elfogadja Mogyorod
Nagykozség Onkorményzatanak 2026. évi modositott kdzbeszerzési tervét;

2) felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjon a modositott kdzbeszerzési terv
kozzétételérdl az Onkormanyzat honlapjan, valamint az Elektronikus Koézbeszerzési
Rendszerben.

Hatérid6: 2026. junius 30.
Felelds: polgarmester

A szavazas eredménye: 5 igen, O nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

Név Voks
Csiszér Lorand Igen
Kurfis Laszlo Igen
Macsik Dénes Igen
Zachar Zsolt Igen
Zobay Nagy Laszlo Igen

5. A Mogyorod Telepiilésiizemelteté Nonprofit Kft. 2025. évi beszamoldjanak elfogadasa
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eléterjesztés szama: 79.)

Zachar Zsolt elnok: Azzal kezdd kérlek, hogy Osszefoglalod azt az anyagot, ami délutan
érkezett, mert nekem arra nem volt a megérkezés elott lehetdségem azt az anyagrészt, amit utdlag
kaptunk, megtekinteni. Mert ez kicsit késon jott. Szoval egyébként bocsanat, ha mar ndlam a szo:
ilyenkor egyébként lehet, hogy kovetkezetesek lennénk magunkhoz, meg Kurfis Gr korabbi
javaslatahoz. Ilyen esetben lehet, hogy ezt az egész napirendi pontot egyébként a napirendek
elfogadasakor mondjuk ki kellett volna huznunk.

Bir6 Péternek megadja a szot.

Biré Péter Monon Kft. ligyvezeté: Roviden 6sszefoglalnam: a feliigyeldbizottsag ma reggel 8-
kor tartott egy iilést, amin tett két darab javaslatot, illetve észrevétele volt. Az egyik az, hogy nem
tudja tamogatni a 2025. évi beszamolot, amig nem kapnak a tulajdonostdl pontos informaciét a
nyereség pontos céljaval kapcsolatban. Illetve felhivja a figyelmet, hogy a 2026 aprilisdban
beérkezett gdzszamla, mely a 2025. évi november, decemberi hoénapra vonatkozik, az nem kertilt
lekdnyvelésre a 2025. évi beszamoloban. Az utobbira hivnam fel a figyelmet, hogy ez amiatt nem
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tortént meg, mert a nonprofit Kft. az 6nkormanyzattol 4. ho 21-edikén kapta meg a koziizemi
dijakat a 2025. évi novemberi, decemberi honapra. Es azt az informaciét kaptuk az énkormanyzat
kollégéjatol, aki ebben kompetens, hogy hozzajuk mar februarban megérkezett ugyan a szamla,
de nem volt idejiik ezt tovabbitani nekiink.

Zachar Zsolt elnok: Azzal szeretném kezdeni, hogy amit most kaptunk utélag anyagot, az mar
egy bovebb eléterjesztés. Csak hogyha az oldalak sulyat nézziik, akkor pont a duplédja, mint az
eredeti anyag. Ezt pozitiv buzditasként szerettem volna felhozni, mert itt legalabb, Péter, mar
jobban ki vannak dolgozva a beszamold szOveges részében a szdveges, illetve a szamszaki
részek, mint az els6 verzidban voltak. Illetve ehhez szeretnék a jovdre nézve egy olyan javaslattal
¢élni, hogy tandcsolom, hogy a 83-as szdmu eldterjesztést majd tekintsétek meg a kollégakkal,
kérlek, ami az Onkorményzati zarszamadasrol szol. Mert ez egy jO példa lehet a jovo
beszamoloinak készitésekor, ahogy a pénziigyi iroda ezt elkészitette — marmint a sajat anyagukat.

Mert az a baj a Nonprofit Kft. beszdmolodival, hogy az Excel-tablakbol kell ugralni a Word és a
PDF-ek kozott, és tulajdonképpen elveszik az ember. Ha pedig megnézed a zarszdmadast, ott a
relevans szoveges részek ala az oda tartozd szdmszaki adatok Excel-formatumban be vannak
tablazati szinten épitve, €s egy olvasmanyos, attekinthetd, értelmezhetd anyag a 77 oldal ellenére.
Mig sajnos nalatok — €s ezt mar tobbszor kértiikk — folyamatosan ugralni kell az anyagok kozott,
ami egyebként hibara készteti az embert, illetve nem biztos, hogy olyan kdnnyen eligazodik az
Excel-sorok kozott. Nem olyan konnyen igazodunk el az Excel-sorok kozott.

Kérdésem lenne az, hogy a viragositas, ami a telepiiléstisztasagi témakorben olvashatd, miért
csak 35 széazalékon teljesiilt. Szerintem én az egyike voltam azoknak, akik anno oriiltek annak,
amikor komolyabb virdgositasi tervvel alltatok eld, csak a 35 szazalék az szerintem nagyon
kevés. Es amikor a jutalom kérdése elékeriil, akkor minden egyes munkaszamhoz tartozo feladat
100 szazalékosan van kvazi bemutatva a jutalom érdekében, és akkor ilyenkor meg szembesiiliink
a 35 szazalékos teljesiiléssel. Amit egyébként év kozben lehetne orvosolni, hogyha ezekre
felhivnatok mondjuk a képviseld-testiilet figyelmét. Vagy hogyha mondjuk a 35 szézalékos
teljestilés gazdasagi okokra vezethetd vissza, akkor azon lehet, hogy tud segiteni a pénziigyi
bizottsag, vagy tud olyan javaslattal €élni a testiilet felé, hogy ne az egyharmadnyi munka legyen
elvégezve. Ami a kozteriileti viragositas témakorét illeti, nem lattam a turisztikai tandsvény
tizemeltetésével kapcsolatban a beszamolo szoveges részében semmit, amit én hidnyoltam.

Illetve egy olyan kérdésem lenne, hogy az Excel-tabla az ugye pénzforgalmi szemlélettel késziilt.
Hogyha pénzforgalmi szemlélettel késziilt az Excel-tabla, akkor abban az értékcsokkenési leiras
az akkor ott gy hogyan? Ez lenne még egy kérdés.

Illetve jegyzd urtdl kérdezem, hogy 6 mar latta a 2-es szdmu szupert? Mert az lett volna a
kérdésem, hogy az l-es szamu verzidt azt lattad-e, mert azon nem szerepelt a szigndd, azért
gondoltam, megkérdezem, hogy az jart-e nalad.

Ok¢, illetve még egy kérdés, Péter: hogy a konyvvizsgalo asszony véleményét latjuk-e valahol?
Igen, magyarul most, a bizottsagi iilésen nem latjuk jelen pillanatban. Illetve ezzel parhuzamosan
a feliigyeldbizottsagi vélemény valahol fellelhetd-e?

Zachar Zsolt elnok:
Bir6 Péternek megadja a szot.
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Biré Péter Monon Kft. iigyvezeté: A konyvvizsgald asszony egyébként tamogatta a
beszamolonkat. O nem értett egyet az FB allaspontjaval. Idézem a konyvvizsgalé asszonyt: azt
mondta, az lenne a kézenfekvd, hogyha mind a két bizottsag elfogadna a beszamolot a 27,7 millid
forintos eredménnyel. Hiszen hogyha ennek kiilon dedikalva lesz egy kimondott dolog, hogy mit
kell vele kezdeni, akkor az egész beszamolot Gjra kell targyalni. Ami pedig a rezsiszamlat illeti,
hogy késén kaptuk meg, amikor mar a konyvelés, illetve az évzaras tartott, azt mondta a
konyvvizsgald asszony, hogyha a mérlegfoosszeg 2 szazalékat nem érik el ezek a tovabbi
kiadasok, mint ez a rezsiszamla is, akkor nem okoz kiilonosebb gondot a mérleget illetden.
Szoval elfogadhatd a részérdl. A virdgositast illetden beleirtuk, hogy bizonyos karbantartsi
tobbletfeladatok miatt nem valosult meg tobb virdgositds. Ez nem azt jelenti, hogy kertészeti
feladatot nem végeztiink, csak novényiiltetést, illetve egyéb anyagi forrast igényld feladatot nem
lattunk el azon a szinten, ahogyan azt beterveztiik az év elején. De ez nem azt jelenti, hogy
kertészeti feladatok nem torténtek.

Zachar Zsolt elnok:
Kurfis képviselének megadja a szot.

Kurfis Laszl6 elnok-helyettes: En is nehezményezem, hogy 13 6ra 23 perckor kapunk valamit,
ez egy sokkal nagyobb horderejii dolog annal, minthogy az 6nkormanyzat 500-600 milli6 forintos
cégét itt most ennyire vegyilk komolyan. En nem is néztem meg elészor a masodikként
megkiildottet, mert nem tudtam vele foglalkozni, de az els6ben talaltam érdekes dolgokat. Itt a 4.
oldal aljan azt irja, hogy a 2025. évi adozott eredmény 27 707 000 forint, tehat az addzott
eredmény ennyi. Majd a hatdrozati javaslatban az van, hogy 27 744 000 forint adozas eldtti
eredménnyel fogadjuk el. Oké, lehet elirds, de akkor én hogy dontsek? Ez az egyik.

A masik: ha most Zsolt itt utalt az Excel-tablakra, én kikerestem az Gjban is, ellapoztam oda. Az
ujban az addzott eredmény 27 736 000 forint, tehat egy Gjabb szam van benne. Ha az Excel-
tablakat megnézziik, a 97. sort, akkor ott latszik, hogy milyen munkaszamra mennyit
forditottunk. Be volt tervezve 48 milli6 forint a sportcsarnokra, és 38 milliobol megoldottuk ezt a
torténetet. Konyha: 70 millidé forint volt tervezve, és 78 milliobol oldottuk meg.
Telepiiléstisztasag: 19 millio forint volt tervben, és 13 és fél milliobol valdsult meg. Vallalati
kodzpont: 37 millid forint volt tervezve, és 62 milliobol oldottuk meg, és igy tovabb.

Es akkor ennek van egy eredménye a végén, egy Osszegzése: 187 millio forintot szantunk ezekre
a dolgokra, hogy elvégezziik, és 200 millié forint van ideirva, hogy végiil annyiért valosult meg.
Itt f616tte van egy értékcsokkenés 30 millié forinttal, amit én nem nagyon értettem, hogy mi koze
van ehhez. Hogy kdzben az eszkdzeinknek az értéke csokkent, azt miért kell belevenni ebbe? De
nem vagyok szakember, csak érdekességképpen jegyzem meg, hogy talan ezt nem itt kellett
volna.

Tehat én nem tudok itt allast foglalni, mert a megkiild6tt anyag nem jo, hibés, és késén kaptuk
meg. Aztdn még kaptunk egy kiegészitd egyes szamu mellékletet, Zsolttal néztiik, ezt nem is én
vettem észre, hanem a Zsolt. Itt vannak adatok, vannak fiilek, vannak adatok. Van mérleg magyar
nyelvli, mutatd magyar nyelvli, és érdekes mdédon van mérleg német nyelvli, mutatd német
nyelvii. Van angol nyelvii is benne, tehat kinek késziiltek ezek? Es raadasul egy csomd
hivatkozashiba van benne, tehét hibas képletek vannak valoszintileg. En ezt igy, ne haragudjatok,
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egy 500 milli6 forintos cégnél nem nagyon tudom értelmezni.

Zachar Zsolt elnok:
Csiszér Lorandnak megadja a szot.

Csiszér Lorand tag: Itt azt irjuk le, hogy majdnem 100 szazalékban sikeriilt a tervezettet
teljesiteni. Es a végén végiil is egy olyan megallapitds van, hogy minimalis megtakaritds mellett
valosult meg a feladatellatas. Azt gondolom, hogy ma Mogyorddon annak, aki itt €1, utazik és jar
az utakon, az utfeltjitason, a jardafeltjitason vagy a karbantartdson nem kell megtakaritani. Tehat
értem, hogy tényleg majdnem 100 szdzalék, de nem hiszem, hogy ez lenne a célunk. Legyen 100
szazalék, hogyha erre ennyit terveztiink. Ha mégsem jon ki annyi — mert itt most néhany szazezer
forintrdl van sz6 —, akkor se igy mondjuk. Azt gondolom, hogy ennek igy nagyon nem jo az
optikdja. Inkabb csak igy mondom.

Zachar Zsolt elnok: En tartozkodni fogok. Leginkabb azért, mert konyvvizsgaloi vélemény
nincs mellékelve az eldterjesztéshez és a beszamolohoz. Hogyha ez megérkezik a képviseld-
testiileti tilésre, meg megérkeznek a valaszok, akkor ez az allaspontom még addig médosulhat.

Kurfis képviseld tirnak megadja a szot.

Kurfis Laszlé elnok-helyettes: Nekem eszembe jutott még egy dolog. Mivel indokolta a
feliigyeldbizottsag, hogy addig nem tudja elfogadni? Ugye azt mondtad, hogy nem tudja
elfogadni, mert nem tudja még, hogy mire akarja az 6nkormanyzat forditani a 27 millié forintos
eredményt, hiszen az szdmunkra is most deriil ki. Hogy tudtuk volna eddig? Most tudunk rdla
donteni majd valdsziniileg ezutan, hogyha elfogadjuk egyrészt.

Masrészt hadd kérdezzem meg: emlékszem még, Péter, hogy a koltségvetés tervezése soran én
mondtam tobbszor is azt, hogy ha eredményt ér el a Nonprofit Kft., akkor azt én szivem szerint
otthagynam néla. Nyilvan megnézném, hogy mire kolti, tehat a testiiletnek szdmoljon be rdla, de
én olyanra gondolok, hogy egyre jobb eszkdzoket tudna venni. Itt szoba keriilt akkor teherauto,
traktor, gumicsizma, gépek, ilyenekre el lehetne kolteni.

De hogy ez az eredmény, ez vallalkozési tevékenységbdl tortént, vagy pedig tigy, hogy tisztaban
legyiink vele. En sejtem, hogy mi miért van. Ez az eredmény. Tehat, hogy az onkormanyzat
megmondta, hogy ennyit fog adni, ti kevesebbet koltottetek és ezért maradt 27 millio, és ezt
eredményként konyvelik el. De ez nem eredmény.

Zachar Zsolt elnok: Péter, még csak annyit olvasva a feliigyeldbizottsagi vélemény egyes
pontjat mint meghozott hatdrozatot, hogy a nyereség pontos célja... Hat ligyvezetdi titulusbol
kiindulva te nyugodtan Gsszeirhatsz olyan otleteket, amiket egyébként ebbdl megfinansziroznal.
Ne mindig a testiiletre varjunk, forditsuk meg: ligyvezetdi titulusbol adoddan a nyereség
felhasznalasaval kapcsolatban te nyugodtan tehetsz javaslatot a képviseld-testiilet, illetve a
pénziigyi bizottsag meg a telepiilésfejlesztési bizottsag részére, meghatarozva a pontos feladatot,
hogy abbol milyen célt kivantok elérni, és az mennyibe keriil. Ezt megvitatja a bizottsag, és
hogyha jonak gondolja, akkor a képviseld-testiilet felé elfogadasra fogja javasolni. Ne varjunk
minden egyes feladattal és minden egyes viragositdsi munkalattal a képvisel6-testiiletre, hanem
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legyiink proaktivak — ezt is mar sokszor beszéltiik —, €s kicsit porgessiik fel a dolgokat, és lassuk
azt, hogy ez a kozel 500 milli6 forintos koltségvetés igenis jol megszolgalja magat.

Ha nincs tovabbi észrevétel, akkor szavazzunk a nonprofit Kft. 2025. évi beszdmolojarol az
el6terjesztés mellékletében 1évo hatarozat szerint, annak tiikrében, hogy a felligyeldbizottsag nem
tdmogatta a beszamolot, és a konyvvizsgaldi véleményt pedig nem latja a bizottsdg. Ennek
fiiggvényében kérem, szavazzunk a beszamol6 elfogadésarol.

Illetve a hatarozati javaslat 4-es pontjat annyival egésziti ki a bizottsdg, hogy a képzddott adozott
eredmény felhasznéaldsaval kapcsolatban az ligyvezetd javaslattal él a képviseld-testiilet felé, és
késobb dont annak felhasznalasarol a képviseld-testiilet. Az egész nem ezen fog mulni, csak hogy
tisztaban legyenek vele.

Az elhangzottak szerint teszi fel szavazasra a hatarozati javaslatot.

Mogyoréd Nagykézség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 47/2026. (V.18.) hatarozata

Mogyoréd  Nagykdzség Onkormanyzata  KépviselS-testilete  Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képviselo-testiilet részére, hogy

1. A Mogyorod Telepiilésiizemeltetd Nonprofit Kft. 2025 évi éves beszamoldjat
553.946 eFt mérlegfoosszeggel és
27.736 eFt adozott eredménnyel elfogadja.

2. Az eredménybdl a kozhasznll tevékenység nyeresége: 27.563 e Ft.
3. Azeredménybdl a véllalkozasi tevékenység nyeresége: 173 e Ft.

4. A képzddott adozott eredmény felhasznalasaval kapcsolatban az ligyvezetd javaslattal él a
Képviselo-testiilet felé, aki késébb dont annak felhasznalasarol.

5. Felhatalmazza az ligyvezetdt a beszdmolo kozzétételével és letétbe helyezésével
kapcsolatos intézkedések megtételére.

Hatérid6: 2026. méjus 31.
Felelos: ligyvezetd

A szavazds eredménye: 1 igen, 1 nem, 3 tartozkodds mellett elutasitva.

Név Voks
Csiszér Lorand Igen
Macsik Dénes Nem
Kurfis Laszlo Tart.
Zachar Zsolt Tart.
Zobay Nagy Laszlo Tart.
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6. Mogyorod Telepiilésiizemelteté Nonprofit Kft. SZMSz modositasa
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eléterjesztés szama: 80.)

Zachar Zsolt elnok:
Bir6 Péternek megadja a szot.

Bir6 Péter Monon Kft. iigyvezeté: Az SZMSZ mddositasara amiatt van sziikség, mert jinius 1-
jével megsziinik az ligyvezetd-helyettesi pozicio. Egy 1) stidtusz jon létre helyette, a
telepliléstisztasagi vezetd, és ennek az 0 statusznak a munkakore van tobbek kozott atirva az
SZMSZ-ben. Illetve arra vonatkozodan tartalmaz belsé szabalyozast, hogy mi torténik akkor, ha az
ligyvezetd szabadsdgon van vagy akadalyoztatva van, és nem tudja ellatni a feladatat, akkor ki
latja el, vagy kik latjak el pontosabban a helyettesitést. A jovében a miiszaki vezetd és a
telepliléstisztasagi vezetd latna el egyiittesen azt a helyettesitési id6t, amikor az ligyvezetd
nincsen munkéban.

Zachar Zsolt elnok: Nekem az lenne a kérdésem, hogy az SZMSZ 2-es pontja, a Nonprofit
tarsasag feladatai koziil a turisztikai 1étesitmények lizemeltetése, karbantartasa miért nem lathato
a feladatok kozott. Majd a kozszolgaltatasi szerzddésben lesz, és az SZMSZ-ben nem kell?
Biztos, hogy benne van minden, a statisztikatol eltekinthetlink itt. Ezt gondoljatok at, hogy a
feladatok kozott, hogyha az lizemeltetés infrastrukturalisan a nonprofit Kft. kezében van, akkor
ezt miért nem latja a képviseld-testiilet az SZMSZ-ben? Van egyébként altalanositas, illetve csak
az til altalanos. En javasolnam, hogy ezt vegyiik bele ugyantugy, mint ahogy a sportpalya- és a
jatszotér-lizemeltetés, parkfenntartas benne van. Szerintem itt van épitményiizemeltetés.

Kurfis képviseld urnak megadja a szot.

Kurfis Laszl6 elnok-helyettes: Ha mar a TEAOR-szamoknal tartunk, tudom, hogy ebbe sok
mindent bele szokott irni egy cég, de mondjuk mi akarunk 1égi szallitast kiegészitd szolgaltatast?
Fizikai kozérzetet javitdo szolgaltatds, olyat mi tudunk? Hét értem, de most a Nonprofit Kft.-rél
beszéliink. Tehat divat- és formatervezés, nem tudom. Ez az egyik.

A masik: én ezzel, az SZMSZ-mddositassal kapcsolatban kértem Pétert, és meg is kaptam tdle,
koszondm szépen. Hiszen mar tobbszor reklamaltuk, hogy a munkakori leirdsokat is esetleg
kaphatnank. En ugye arra voltam kivancsi — itt a koltségvetés tervezése soran tobbszor is
elhangzott —, hogy itt megsziinik egy, akkor még azt hittiik, hogy iligyvezetd-helyettesi, de kozben
kideriilt, hogy egy ligyvezetdi pozicio. Tehat két ligyvezetdje van jelen pillanatban ennek a
Nonprofit Kft.-nek, egy ligyvezetdi statusz helyett lesz egy — ha jol fogalmazok — dolgozo
csoportvezetd. Ez volt akkor, amit nekem mondtak. En most megnéztem, hogy a
telepliléstisztasadgi vezetd milyen munkakdri leirdssal rendelkezik. Ez kdszondviszonyban sincs
ezzel. Mindenféle adminisztrativ dolog le van irva, de az, hogy ¢ effektive dolgozik, az
egyaltalan nincs. A munkaidé benne van ugyan, zardjelben, de ,,esetenként” cimszdval, tehat én
ezt ebben a formaban nem lattam. Amikor kértem, hogy legyen errdl leirva valami, akkor azt
mondta a testiilet, hogy ez az iigyvezet$ hataskore legyen. En értem, csak ezt nem biztos, hogy el
tudom fogadni. Tehat nekem nincs vele gondom, Péter, csak legfeljebb nem fogadom el.
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Zachar Zsolt elnok:
Felteszi szavazasra az eldterjesztésben 1évo eredeti hatarozati javaslatot.

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 48/2026. (V.18.) hatarozata

Mogyoréd ~ Nagykdzség  Onkormanyzata  Képviselo-testiilete  Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képviseld-testiilet részére, hogy fogadja el a Mogyorod
Telepiiléstizemelteté Nonprofit Korlatolt Feleldsségli Tarsasag Szervezeti és Miukddési
Szabalyzatanak 2026. junius 1-jét6] hatdlyos valtozatat a 80. szamu eldterjesztés melléklete
szerinti tartalommal.

Hatérid6: azonnal, beszamold nem sziikséges
Felel6s: Bir6 Péter ligyvezet6 MONON Kft.

A szavazds eredménye: 0 igen, 2 nem, 3 tartozkodds mellett elutasitva.

Név Voks
Kurfis Laszlo Nem
Macsik Dénes Nem
Csiszér Lorand Tart.
Zachar Zsolt Tart.
Zobay Nagy Laszlo Tart.

7. A kozosségi egyiittélés alapveté szabalyairdl és ezek elmulasztasanak
jogkovetkezményeirol szolo 19/2018. (X1.6.) onkormanyzati rendelet modositasa
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eléterjesztés szama: 85.)

Zachar Zsolt elnok:
Jegyz6 Grnak megadja a szot.

Tenki Péter jegyzé: Tisztelt Bizottsdg, a Pest Varmegyei Kormdanyhivatal Torvényességi
Felligyeleti Fdosztalya kiildott résziinkre egy szakmai segitségnytjtast, amelyben felkérte az
onkormanyzatot, hogy vizsgalja felill a kozOsségi egyiittélés alapvetd szabdlyairol szolo
onkormanyzati rendeletét. Ebben a tajékoztatoban, szakmai segitségnytjtasban szadmos olyan
szempontra hivta fel a figyelmet, amely a jogszabaly feliilvizsgalatat mas telepiiléseken és nalunk
is indokolhatja. Atvizsgaltuk a rendeletiink megfeleldségét, és ez alapjan eldterjesztettem a
rendeletmodositast. Az el6terjesztésben leirtam azokat a pontokat, illetve a rendelet
modositasanak indokolasaban szerepelnek azok az érvek, amelyek alapjan bizonyos részeket
modositani, illetve hatalyon kiviil helyezni javaslok.

Zachar Zsolt elnok: Nekem annyi kis észrevételem lenne, hogy kordbban, amikor
rendeletmodositds vagy barmi modositas volt, akkor az addigi rész athuzésra keriilt, illetve a
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mddositas vagy a kiegészités egy szines résszel volt jelolve. Ez most nem latszédik igy. Ezt, ha
lehet, a jovoben alkalmazzuk, hogy jobban tudja kdvetni a képvisel6-testiilet a modositasok
rendeletben 1€vo helyét, és igy pontosabban lathaté a rendeletalkotas.

Felteszi szavazasra az elterjesztés szerinti eredeti rendeletalkotési javaslatot.

Mogyoréd Nagykozség Onkorminyzata Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 49/2026. (V.18.) hatdrozata

Mogyoréd ~ Nagykozség Onkormanyzata Képvisel6-testillete  Telepiilésfejlesztési  és
Komyezetvédelmi - Bizottsdga javasolja a KépviselO-testilet részére, hogy alkossa meg a
kozosségi egylittélés alapvetd szabalyairdl és ezek elmulasztdsénak jogkdvetkezményeirdl sz61é
19/2018. (X1.6.) onkormanyzati rendelet moédositdsardl szélo 12026. ( . J)
onkormanyzati rendeletét.

Hatarid6: azonnal, beszdmol6 nem sziikséges

Felelos: polgarmester és jegyzd

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

Név Voks
Csiszér Lorand Igen
Kurfis Laszl6 Igen
Macsik Dénes Igen
Zachar Zsolt Igen
Zobay Nagy Laszlé Igen
Zachar Zsolt elnok:

Az iilést 17 éra 13 perckor bezarja.

5 X .' X, ?s«/ﬁ
“‘ Zachér Zsolt

elnok

ok-helyettes
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