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Késziilt: Mogyoréd Nagykozség Onkorméanyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak
2026. februar 16-an 17:24-t6]1 megtartott {ilésérol.

Az iilés helye: Mogyordd Nagykozség Onkorményzat iillésterme
(2146 Mogyordd, Dézsa Gyorgy ut 40.)

Jelen vannak: Kurfis Laszl6 elnék
Dr. Szab¢ Istvan elnok-helyettes
Gyurcsé Attila bizottsagi tag
Morvai Natélia bizottsagi tag
Zachér Zsolt bizottsagi tag

Megjelent képviselok:
Trabalka Szilvia polgarmester
Ribai Zoltan alpolgarmester
Tavollétét elore jelezte:

Hivatal, intézmények és a gazdasagi tarsasag részérél jelen vannak:

Tenki Péter jegyzo

Tadics Attila aljegyz6

Hanyik-Lovas Bernadett igazgatasi irodavezet6

Vasné Belics Orsolya miszaki irodavezeto

Vargané Kurfis Erika pénziigyi irodavezet

Té6th Emese 6vodaigazgat6

Szab6 Réka csalad-és gyermekjoléti szolgalat vezetd
Pintér Krisztina bélcsddevezetd

Hegyes Péter Jjegyzokonyvvezetd

A jelenléti iv a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Kurfis Laszl6 elndk:
Megéllapitja, hogy 5 f6vel hatarozatképes a bizottsag. Van két olyan el6terjesztés, amelyet most
kell felvenniink, igy a Filmpark el6terjesztését felvessziik a napirendre.

Felmertilt a kérdés, hogy a Nonprofit Kft. iizleti tervét is felvegyiik-e. A koényvvizsgaloi jelentés
még nem késziilt el teljesen.

Ezzel a két plusz elbterjesztéssel teszi fel szavazasra a napirendi pontokat.



Mogyorod Nagykézség Onkormanyzata Képvisel-testiilete Pénziigyi Bizottsiganak
11/2026. (I1.16.) hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata KépviselS-testiilete Pénziigyi Bizottsaga a 2026. februar
16-i iilésének napirendjét - azzal, hogy felvesz két plusz elbterjesztést a napirendek kozé:
Mogyoréd Filmpark Kft. kérelme a HESZ 8. modositasaval osszefiiggd telepiilésrendezési
szerzodéssel kapcesolatban (28. sz. eldterjesztés), MONON Kft. 2026-os iizleti terve (32. sz.
eldterjesztés), melyeknek a megtargyalasist az Onkormanyzat koltségvetés tervezetének
megtargyalasa elé teszi - az alabbiak szerint fogadja el:

NAPIREND

1. Madai Sandor fogtechnikussal kottt bérleti szerz6dés felmondasa (El6terjesztés szdma: 31.)
2. Csikvdlgyi erdd hatarozatanak modositasa (mezitlabas 6svény tigye) (El6terjesztés szama: 29.)
3. Godoll6-Vac Térségi Komyezetvédelmi és Vizgazdalkodasi Tarsulat tAmogatasi kérelme
(Eléterjesztés szama: 25.)

4. Z61d Mogyordd Program kidolgozasa (Eloterjesztés szama: 23.)

5. A 2024-2029. Gazdasagi Program feliilvizsgalata (El6terjesztés szama: 20.)

6. Hivatali SZMSZ mddositasa (El6terjesztés szama: 30.)

7. Mogyoréd Filmpark K ft. kérelme a HESZ 8. médositasaval osszefiiggé telepiilésrendezési
szerz6déssel kapcsolatban (Elbterjesztés szama: 28.)

8. MONON Kft. 2026-o0s iizleti terve (Eléterjesztés szama: 32.)

9. Mogyoréd Nagykozség Onkorméanyzata 2026. évi koltségvetésének tervezete (ElSterjesztés
szama: 22.)

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

NAPIREND TARGYALASA

1. Madai Sandor fogtechnikussal ktott bérleti szerz6dés felmondasa
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, elGterjesztés szama: 31.)

Kurfis Laszl6 elnok:

Erre azért van szilkséglink, mert mér tavaly is szerettiikk volna a csaladsegitd helyét boviteni, és
ezzel a résszel akartuk kiegésziteni. Az 6nkormanyzat felajanlott Madai irnak egy cserét, amire
talan azt mondta, hogy akar el is fogadhatd szdmara. Tehat a cél az, hogy ne haraggal valjunk el,
ha felmondunk egy szerzddést. Ennek fényében dontstink.

Az eloterjesztésben 1évl eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.



Mogyoréd Nagykézség Onkorminyzata Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak
12/2026. (11.16.) hatarozata

Mogyor6éd Nagykdzség Onkorményzata Képviseld-testiilete Pénziigyi Bizottsdga javasolja a
Képvisel-testiilet részére, hogy
1. felmondja a Madai Séndor fogtechnikussal kotott 30-241/2020 2. szdm0 egységes

szerkezetbe foglalt bérleti szerzodést és felkéri a bérlt, hogy a bejelentett egyéni
vallalkozéi székhelyének cimét médositsa a 2146 Mogyordd, Dézsa Gyédrgy it 25. sz4m
alatti ingatlanrol, a felmondasi hataridé végéig;

2. felkéri a polgarmestert, hogy az 1. pont végrehajtdsihoz sziikséges jognyilatkozatokat
megtegye;

3. felkéri a polgarmestert, hogy készitsen eldterjesztést a képviseld-testiilet 2026. marciusi
lilésére a volt TSZ iroda, természetben a Hungaroring it 2/A. szadm alatti (Mogyoréd,
0219/48 hrsz.) onkormanyzati tulajdonban 1év6 helyiségek bérbeaddsédhoz sziikséges
beruhdazas és javasolt bérleti dij mértékérol.

Hataridé: 1. pont (felmondas kozlésére) azonnal, 3. pont: 2026. marcius 23.
Felelds: Polgarmester

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

Név Voks
Gyurcsé Attila Igen
Kurfis Laszlo Igen
Morvai Natalia Igen
Dr. Szabé Istvan Igen
Zachér Zsolt Igen

2. Csikvolgyi erdd hatirozatinak médositasa (mezitlibas dsvény iigye)
(Irasbeli eloterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 29.)

Kurfis Laszl6 elndk:

A Csikvolgyi erdd hatarozatanak médositisa. Ez mar volt eléttiink, és akkor egy 100 000 forintos
Osszeget hataroztunk meg arra, hogy felértékeljék nekiink ezt az erdét. Ezt ezek szerint alul
becsiiltiik, mert 500 000 forint az az Osszeg, amiért ezt meg tudnik tenni. Kérdeztem a
telepiilésfejlesztési bizottsagon, hogy a per kimenetele hogyan 4ll, de errd]l még nem tudtak
semmit mondani. Kérdés, hogy akarunk-e erre 500 000 forintot kdlteni. Polgarmester asszonynak
megadom a szot.

Trabalka Szilvia polgarmester:
Az egyik gondolat a per kapcsan, hogy ez az egész ligyletet annyiban befolyasolja, hogy ha az
onkormanyzat a vétel mellett dont is, a per alatt 4ll6 ingatlant annak lezéruldséig nem tudja
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megvasarolni. De ha az eredeti allapotot kell helyreallitani, és az osztatlan kozos tulajdon all
vissza a teriilet tekintetében, Kalocsai Akos akkor is tobbségi tulajdonos lesz. En azt gondolom —
bar a koltségvetés, ahogy az el6z6 iilésen elhangzott, ezt most nem tartalmazza —, hogy az
értékbecslést készittessiik el, és haladjunk tovabb ebbe az iranyba, a részleteket pedig majd
kidolgozzuk. Azért sziikséges a keretemelés, mert eloszor igazsagiigyi szakértdvel akartunk
készittetni becslést, amire talan 600 000 forintos arajanlat érkezett. Akkor a testiilet Gigy dontott,
hogy 100 000 forintbél oldjuk meg a normél értékbecslést. Viszont specidlis végzettség,
erdomérndki képesités kell ahhoz, hogy valaki erd6 vonatkozasaban értékbecslést készitsen. Ez a
specidlis helyzet valdsziniileg emeli az arakat, \ugyhogy kérem, hogy tamogassitok az
értekbecslés elkészitését.

Kurfis Laszl6 elnék:
Az eléterjesztésben 1€vo eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Mogyoréd Nagykoézség Onkorminyzata Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsiginak
13/2026. (I1.16.) hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviselb-testiilet részére, hogy

1) a320/2025. (XI.24.) szamu hatérozatat modositva a Mogyordd, 0351/24 hrsz. ingatlan
értékbecslésének elkészitésére brutté 500.000,- Ft keretosszeget biztosit;

2) felbatalmazza a polgarmestert, az értékbecslés elkészitésére vonatkozdan a
legkedvez4bb ajanlatot adéval kétendo szerz6dés elkészittetésére és alairasara;

3) az 1) végrehajtasahoz brutté 500.000,- Ft keretGsszeget az onkorméanyzat 2026. évi
koltségvetésének Altalanos tartalék sora terhére biztositja.

Hatérid6: 1-2) pont tekintetében: 2026. aprilis 30., 4-5) pont tekintetében: 2026.méjus 31.
Felelds: Polgarmester

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

Név Voks
Gyurcsoé Attila Igen
Kurfis Lészlo Igen
Morvai Natalia Igen
Dr. Szabé Istvan Igen
Zachar Zsolt Igen



3. Godoll6-Vac Térségi Kornyezetvédelmi és Vizgazdalkodasi Tarsulat timogatasi kérelme
(Irasbeli eloterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, elGterjesztés szama: 25.)

Kurfis Laszl6 elndk:

Egy gép megvasarlasdhoz kérnek tSliink 2 000 000 forintot. A telepiilésfejlesztési bizottsag
targyalta az ligyet, de nem tamogatta. Egy pillanat, meg kell nyitnom az anyagot, de valamiért
most nem nagyon sikerill — nem tudom, miért nem nyitja meg, igy nem lattam a hatarozati
javaslatot.

Az clbterjesztésben 1év6 eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra, amelyben az 4ll, hogy
nem kivanjuk tAmogatni ezt a kérést.

Mogyor6d Nagykozség Onkorminyzata Képviselo-testillete Pénziigyi Bizottsagdnak
14/2026. (11.16.) hatarozata

Mogyoréd Nagykdzség Onkormanyzata Képviselo-testillete Pénziigyi Bizottsga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy

1) nem tamogatja a Godollo-Vac Térségi Vizgazdalkodasi Térsulat 2.000.000,-Ft +Afa
Osszegll egyszeri tamogatasi kérelmét a JCB5CX Pro AEC tipust kotr6, rakodé gép
beszerzésére vonatkozodan;

2) felkéri a Polgarmestert, hogy a képviseld-testiilet dontésérdl tajékoztassa a Tarsulatot.

Hataridd: 2026. marcius 31., beszamolé nem sziikséges
Felel6s: Polgarmester

A szavazds eredménye: 4 igen, 1 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

Név Voks
Gyurcsé Attila Igen
Kurfis Lasz16 Igen
Dr. Szaboé Istvan Igen
Zachar Zsolt Igen
Morvai Natalia Nem

4, Z6ld Mogyoréd Program kidolgozasa
(Irasbeli eléterjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi, elSterjesztés szama: 23.)

Kurfis Laszlé elndk:
Ezt végiil is tovabb vissziik, mert errdl mar beszéltiink az elmilt idoészakban. Van-e valakinek
hozzéfiizni valdja? A telepiilésfejlesztési bizottsag foglalkozott vele, targyalta, és Uigy hiszem,
alaposan kitargyalta. Volt egy modositas is a hatdrozati javaslatban, méghozza ugy, hogy nem 6
000 000 forint, hanem 5 plusz 5 millié szerepel benne. A kornyezetvédelmi alapban erre van
forras.
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A hatérozati javaslatot teszem fel szavazésra azzal a modositassal, amelyet az elé6bb elmondtam,
és amelyet a Telepiilésfejlesztési és Komyezetvédelmi Bizottsag is elfogadott.

Mogyoréd Nagykozség Onkorminyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak
15/2026. (I1.16.) hatarozata

Mogyor6d Nagykdzség Onkormanyzata Képvisel6-testillete Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy

1.) a 23. szamu el6terjesztésben foglalt Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
Z51d Mogyordd Programjara vonatkozo javaslatat elfogadja,

2.) az 1.) pont szerinti program megvaldsitasira 6.000.000 Ft keretosszeget biztosit a
Kornyezetvédelmi Alap terhére a 2026. évi Onkormanyzati koltségvetésben, melybdl
5.000.000 Ft keretdsszeget a majus-december koz6tti idétartamban a Z5ld Programban
mar korabban latott elemek megvaldsitasara és 1.000.000 Ft keretOsszeget pedig a
mintaprojektben esetlegesen felmeriil6 kltségek fedezésére biztosit.

Hatérido: folyamatos
Felel6s: Polgarmester, TKB elndk

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

Név Voks
Gyurcsé Attila Igen
Kurfis Laszlo Igen
Morvai Natalia Igen
Dr. Szabé Istvan Igen
Zachar Zsolt Igen

5. A 2024-2029. Gazdasagi Program feliilvizsgalata
(frasbeli eléterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eloterjesztés szama: 20.)

Kurfis Laszl6 elnok:

A Telepiilésfejlesztési €s Kornyezetvédelmi Bizottsdg targyalta a téméat, és médositott a
hatarozati javaslaton, amely szerint augusztus 30-ig fogunk még errél egy testiileti iilésen
beszélni, a szeptemberi iilésre pedig mar elénk keriil az anyag. A koltségvetés targyaldsa soran
gondoltuk azt, hogy talan meg kellene nézni és ki kellene terjeszteni.

Azzal a kiegészitéssel teszi fel szavazésra a hatdrozati javaslatot, amelyet a Telepiilésfejlesztési
¢és Kornyezetvédelmi Bizottsag is elfogadott.



Mogyoréd Nagykézség Onkorméinyzata Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsiganak
16/2026. (I1.16.) hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkorményzata Képviseld-testiilete Pénziigyi Bizottsiga javasolja a
Képvisel6-testiilet részére, hogy

1) A Telepiilésfejlesziési és Kémyezetvédelmi Bizottsagnak az Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 2024-2029. kozotti idészakra vonatkozd gazdasagi programja feliilvizsgalati
javaslatat elfogadva a kiegészitésekkel bovitett gazdasagi programot 2026.08.30. napjaig
elkésziti, mint a képviseldi ciklus 2024-2029. idészakara vonatkozo kiegészitést és majd a
2027. évi koltségvetés tervezésekor ezt figyelembe veszi a célok meghatarozasakor.

2) A szeptemberi rendes testiileti {ilésre j6jjon vissza a feliilvizsgalt, kibovitett anyag.

Hatarid6: 2026.08.30.
Felel6s: Polgarmester

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

Név Voks
Gyurcsé Attila Igen
Kurfis Laszlo Igen
Morvai Natalia Igen
Dr. Szabé Istvan Igen
Zachar Zsolt Igen

6. Hivatali SZMSZ médositdsa
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, elbterjesztés szdma: 30.)

Kurfis Laszl6 elnok: )
Jegyz0 ur, Ossze tudna foglalni? Atadja a szot Tenki Péternek.

Tenki Péter jegyzo:

A hivatal SZMSZ-ének 1ényegi modositasa az adéhatésagunk megerdsitését célozza. Egy onalld
vezetd feleldsségi korébe szeretném helyezni az addézasi feladatokat, egyrészt a helyettesitést
segitve, masrészt pedig a szakmai munka megerdsitése érdekében. Az egyéb moddositasokat az
elmult években at nem vezetett jogszabalyvaltozasok, valamint a feladatok egyes irodak kozotti
atcsoportositasa indokolja.

Kurfis Laszl6 elndk:
Az eldterjesztésben 1€vo eredeti hatdrozati javaslatot teszi fel szavazasra.



Mogyor6d Nagykozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak
17/2026. (11.16.) hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkorményzata Képviseld-testillete Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képvisel6-testiilet részére, hogy hagyja jova a 30. szamu elGterjesztés melléklete szerint a
Mogyorddi Polgarmesteri Hivatal Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak 2026. marcius 1.
napjatol hatalyos mddositasat.

Hatarid®: azonnal, beszdmolé nem sziikséges
Felelds: polgarmester, jegyzo

A szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva.

Név Voks
Gyurcs6 Attila Igen
Morvai Natalia Igen
Dr. Szab6 Istvan Igen
Zachér Zsolt Igen
Kurfis Laszl6 Tart.

7. Mogyoré6d Filmpark Kft. kérelme a HESZ 8. modositasival osszefiiggé telepiilésrendezési
szerz6déssel kapesolatban
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, eléterjesztés szama: 28.)

Kurfis Laszl6 elnok:

Ezzel kapcsolatban van-e valakinek hozzaflizni valdja? Itt két hatarozati javaslat van. A
Telepiilésfejlesztési és Kormnyezetvédelmi Bizottsag targyalta 6ket, és végiil a masodikat fogadta
el, amelynél tovabbi egyeztetést javasol. Egyébként én ezt nem tamogattam, Ggy gondolom, hogy
szerintem rendben van az tigy, ahogy van. Ok befizették, és most visszakérnek beléle egy részt.
Az ,,A” hatarozati javaslatot teszi fel szavazésra, hogy nem tdmogatjuk.

Mogyoréd Nagykozség Onkorminyzata Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsagdnak
18/2026. (11.16.) hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkorményzata Képvisel6-testillete Pénziigyi Bizottsiga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy

1) nem tdmogatja a Mogyordd Filmpark Kft. szerz6dés alapjan megfizetett
telepiilésfejlesztési hozzajarulas egy részének visszafizetésére iranyul6 kérelmét,

2) felkéri a polgarmestert, hogy a fejleszté képvisel6jét tijékoztassa a képvisels-testiilet
dontésérol.

Hatérid6: azonnal, beszdmolé nem sziikséges
Felel6s: Polgédrmester
A szavazas eredménye: 4 igen, 0 nem, 1 tartozkodds mellett elfogadva.



Név Voks

Gyurcs6 Attila Igen
Kurfis Laszl Igen
Morvai Natilia Igen
Dr. Szabd Istvan Igen
Zachar Zsolt Tart.

8. MONON Kft. iizleti terve 2026.
(Irasbeli el6terjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, elSterjesztés szama: 32.)

Kurfis Laszlo6 elndk:
Gyurcsé Attilanak megadja a szot.

Gyurcso Attila tag:

Hat egy kicsit kavalkad volt ebben a Nonprofit Kft. tervével kapcsolatos iigyben. Egy informalis
iilés utan Ggy valtunk el, hogy mind a koltségvetést, mind a nonprofit kft. iizleti tervét végig
beszéltiik és elfogadtuk, azzal egyiitt, hogy ez kidolgozéas ala keriil szdmszakilag is mindkét
dokumentumban. Ezek utan igy is ment a nonprofit kft. FB-iilésére a terv, melyet el is fogadtunk.
Ko6zben ugye felmeriilt némi aggély, illetve valtoztatasi kérelem. Az FB-iilés mult hét szerdan
reggel fél kilenckor toértént meg. Engem megkeresett a koényvvizsgald elbtte vald este
haromnegyed nyolckor, hogy beszéljiik at a tervet. Mivel én csak tizenegyre értem haza, mir nem
volt szivem felhivni, viszont tudtam, hogy masnap fél kilenckor lesz az lulés, ugyhogy két
szakmai emberrel egyiitt felhivtuk a konyvvizsgalét. O alapvetéen felsorolta azokat a tételeket,
illetve valtoztatni kivant elemeket, amelyekkel kapcsolatban a tervben a nemtetszését
nyilvanitotta ki. Tbb dologban szakmailag nem értettiink egyet, igy az eredményesnek nem
mondhaté kommunikacié megszakadt.

Alapvetoen tudni kell, hogy miéta az FB tagja vagyok — ez mar a harmadik évem —, a nonprofit
kft. minden egyes FB-iilésére meghivtuk a konyvvizsgaldt, de egyszer sem jott el. Ennek ellenére
probaltam vele egyeztetni a tervet. Olyan tételeket akart médositani — és mint utdlag kideriilt,
modositott is —, amelyekkel kapcsolatban felmeriil a szakmaisag kérdése. Ez szerintem
szakmaiatlansdg. Példanak okaért tételesen fel volt ott sorolva mindenféle beruhazasi elem,
amelynél példaul két darab hiitd volt kiemelve, mintha ez lenne a legfontosabb egy tébb mint
félmilliardos iizleti tervben. Megkérdeztem, hogy ezt hol kellene kimutatni, a vélasz pedig az
volt, hogy ,,itt is, ott is”, tehat az 6nkorményzatnal is és a kft.-nél is. Vagy tovabbmegyek: olyan
kérdések meriiltek fel, hogy a nonprofit kft. bérk6ltségtomege miért annyi, hiszen, ha a tényadat
X, annak a 110 szazaléka nem y, ami bele volt irva a tervbe.

Egy 2026-0s tervet szakmailag Ggy kell el6allitani, hogy tételesen alatdmasztjuk, nem pedig azt
mondjuk, hogy van egy tényadatunk 2025-b6l, amelyben voltak olyan emberek, akiknek a
személyi jellegli koltsége nem jelent meg, mivel tartosan betegek voltak. Mi a 2026-o0s tervet Ggy
tamasztottuk ald, hogy emberenként lebontva hatiroztuk meg a brutté bériiket. Széval nagyon
sok mindenben nem értettiink egyet. Aztan jott egy olyan e-mail, amelyben a hivatal mindenben
egyetértett a kényvvizsgaloval, és azt kérte a nonprofit kft. vezet6it6l — miutan az FB mar
elfogadta az altalunk megbeszélt koltségvetési tervet —, hogy médositsak azt a konyvvizsgald
értékeivel. Ez szerintem magyardzatra szorul. En ugy éreztem, hogy az FB nem mds, mint a
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tulajdonos érdekeit képviselé bizottsag. A tulajdonos érdekeit vizsgalva elfogadtuk azt, amit a
tulajdonosokkal egyiitt atbeszéltiink. Az dnkorményzati koltségvetésbe belehelyeztiik a nonprofit
kft. koltségvetését, és ennek alapjan alakitottuk ki a szamokat. Majd jott egy kvazi kiils6s —
elnézést, de ezt kell mondanom, mert a kft. konyvvizsgaldjanak jelen ismereteim szerint semmi
koze az 6nkormanyzathoz —, és 6 vazolta fel még azt is, hogy az 6nkormanyzat koltségvetésében
hol kell elhelyezni azokat a tételeket, amiket 6 bele akart rakni a nonprofit kft. kéltségvetésébe.

Ez egy kicsit iranyitott beszélgetés volt, amit én nem tudtam elfogadni. Raadasul ugy tudom,
hogy az iizleti tervet csak gy lehet bekiildeni a képvisel6-testiiletnek, ha azt az FB elfogadja.
Annak nem feltétele, hogy a konyvvizsgalo is elfogadja. A konyvvizsgal6 tehet észrevételt, pont.
Nem 6 hatérozza meg a tervet. Mi mult hét szerda fél kilenckor elfogadtuk a tervet, majd az egész
modosult, és masfél oraval ezel6tt felkeriilt egy 0 véltozat. Ha ez lesz elfogadva, akkor szerintem
modositani kell az onkormanyzati koltségvetési oldalt is. Szakmailag nem értem, hogy ha a
foosszeg meg is egyezik, a kivitelezés folyamata hogyan fog megvaldsulni az 6nkormanyzat és a
kft. k6zott. Volt ugyanis egy e-mail, amelyben a konyvvizsgdlé minden nem kozhasznd
tevékenységet a véllalkozéi tevékenységre akart attenni. Onnantél kezdve minden ilyen
megrendelést az onkorményzat megpalyaztat vagy kiir, a kft. elvégzi, és leszamlazza munkadij
nélkiil. Ha van egy targyi eszkozbeszerzés, amely az 6nkormanyzat tulajdonaba keriil, €és nem a
Nonprofit Kft-ébe, akkor azt miért kell igy végig jatszani? Ha a Kft-n keresztiil megy is a
beszerzés, az adminisztrative bonyolult: az nkormanyzat koltségvetésében a beruhazasok kozott
kell nyilvantartani, nem pedig a miik6dési tdmogatasban, ami most 265 millié forinttal volt
megtervezve.

Ugy gondolom, nagyon szép, hogy a kényvvizsgalé belenyilt a tervbe, bar nem tudom, az elmnilt
15 évben miért nem tSrtént meg ez. Ezek szerint eddig teljesen mas allasfoglalasa volt. Lehet igy
is csinalni, de szerintem nem egy éjszakaval az FB-iilés elott kellene ezt elkezdeni. Masrészt, ha
ugy csinaljuk, ahogy a kényvvizsgalo kéri, abba nagy adminisztrativ munkat kell beletolnia az
Onkormanyzatnak. A tervrdl csak annyit — 20 perce tudtam ranézni —, hogy a f6szam ugyan
megegyezik, de a finanszirozas forméaja nem. Ha szamlédzassal kell finanszirozni, akkor annak a
beruhazasi oldalon kell megjelennie az énkormanyzati koltségvetésben is, tehat valtoztatni kell
rajta. Emiatt, illetve azért, mert az FB nem ezt a tervet fogadta el, én ezt nem tudom tamogatni.

Kurfis Liszl6 elnok:
Megadja a sz6t Bird Péternek.

Biré Péter MONON Kft. iigyvezeto:

Koszénoém, Attila, hogy ilyen precizen 6sszefoglaltad. Valahogy igy zajlott az elmult kozel egy
hét a kft. életében. Nem kevés gyomorideggel jeleztem elére a konyvvizsgalonak, hogy
amennyiben moddosul az iizleti terv, akkor az FB altal elfogadott jegyzokonyv gyakorlatilag
semmis, hiszen nem az a téblazat lett elfogadva, amely most atirasra keriilt. Mi is prébaltunk a
kényvvizsgalotdl tobbszér személyes egyeztetést kérni, de ez nem valdsult meg, csak telefonon
beszéltiink. Valoban, ahogy Attila mondta, ez hatalmas adminisztrativ feladattal fog jarni.
Egyelore mi sem latjuk, hogyan fog ez miikddni, hiszen a kft. alapitdsa 6ta eltelt majdnem tizenot
évben erre nem volt példa — az alatt az 6t év alatt pedig, amiéta én itt vagyok, végképp nem.
Illetve Attilatdl még egy kiegészitést kérnék: mikor tessziik ki a pontot a mondat végére, ha ez a
folyamat fog megvalésulni?
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Gyurcso Attila tag:

Ha a kényvvizsgald altal lefektetett folyamatokat szeretnénk kdvetni, akkor tbb oldalrdl kellene
finansziroztatni a nonprofit kft.-t. A szdmok, amiket itt a tervben latok, nem jénnek ki nekem.
Nagyon leegyszeriisitve: a kdzhaszni tevékenységgel kapcsolatos feladatok finanszirozasat az
eddigiekhez hasonléan gondolja, a vallalkozoi feladatoknél és a beruhdzésoknal viszont utélagos
finanszirozast szeretne. Ha jol értelmeztem a tervét, a beruhazasokat is ketté bontotta: vannak az
intézmény altal igényelt beruhazasok, amelyek az énkormanyzat nevére szdlnak, és vannak a
nonprofit kft. sajat igényei miatt felmeriil6 beruhazasok, amelyeket a kft.-nél kell kimutatni.

Mindkettét utofinanszirozéssal szeretné megvaldsittatni.

”o s

Magyaran szélva — nagyon leegyszeriisitve — mindent megvasarolsz, amit az 6nkorményzat
megrendel, majd ezeket a tételeket atterheled az énkorményzatra. Ez a folyamat szerintem nem
j6. En inkabb azt javasoltam, hogy legyen a koltségvetésben egy timogatasi rendszer, kétfajta
tdmogatassal: egy fejlesztési €s egy miikodési timogatéssal, amellyel tételesen el kell szdmolni,
hasonl6an az 4llami tdmogatisokhoz. Ez nem egy ,,atszdmlazés, hol bukjuk el az afat” tipusa
torténet lenne, ami egyébként schol nem szerepel a tervben. A jelenlegi, az énkormanyzati
kényvvizsgal6 altal preferalt tervben az all, hogy a tavalyi afaveszteség nagyjabdl ugyanaz lesz
idén is. En viszont ugy gondolom, hogy ebben a folyamatban egészen masfajta afavonzatok
meriilnek fel.

Kurfis Laszl6 elndk:

Mieldtt Péternek visszaadnam a szdt, még kérdeznék. Nem tudtam vele tdl sokat foglalkozni,
midta itt vagyunk, de eddig mindig azt mondtuk a nonprofit kft. kapcsan, hogy majd a végén
beszéliink réla. Hat, eljtt a vége, most kell beszélni rola. Mivel ekkora valtozdsok vannak benne
—még ha a f66sszeg esetleg ugyanaz is —, nem tudom, van-¢ még affinitésa és ideje a pénziigyi
bizottsagnak, hogy ezt érdemben 4tnézze és targyaljon rdla. Erre kérnék majd valaszt a tagoktol.
Illetve Pétert6] azt kérdezném: feltlint nekem a korabbi adatokbdl, hogy 36 fovel szdmol a kft., de
ha jél lattam, a cafeteria 37 f6re van tervezve. Valamint minden intézményvezet6tol meg
szeretném kérdezni a koltségvetés kapcsan, hogy a személyi juttatdsok kdzott szerepel-e a tavaly
Jjutalomként kifizetett Gsszeg, vagy az pillanatnyilag nincs benne.

Biré Péter MONON Kft. iigyvezetd:

Az elbterjesztést majd moédositani kell. Jelenleg 37 f6 van dlloméanyban, de ebbdl 35 £6 aktiv, 2 6
pedig gyesen van. A cafeteria természetesen 35 fore van beallitva, nem 37-re. Ez az egyik. A
masik pedig: szeretném kérni a pénziigyi bizottsagot, hogy foglaljon allast, melyik iranyba
induljunk el. Maradjunk-e az elmult b tiz évben bevett gyakorlatnal, amit a feliigyel6bizottsag és
Attila is mond, vagy az 0j koltségvetéssel vegyiik alapul ezt az 4j iranyt?

Kurfis Laszlé elnok:
Gyurcsé Attilanak megadja a szot.

Gyurcso Attila tag:
Ahogy ezt elmondtam kordbban is a nonprofit kft. vezetGségének, mint a feliigyeldbizottsig és a
tulajdonos érdekeit képviseld6 FB: nem tudok mast mondani, mint hogy ha az dnkorméanyzat
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kimondja, hogy egy bizonyos irdnyba kell menni, akkor arra kell menni — fliggetleniil att6l, hogy
az FB mér elfogadott egy masik irdnyt. En azt gondolom, a kérdésre a vélasz az, hogy ha a
tulajdonos azt mondta, hogy z6ld, akkor zold, és pont. Az pedig egy masik dolog, hogy ez jelen
pillanatban nincs parhuzamban az FB dontésével.

Visszatérve az elndk ur kérdésére, hogy kell-e még ezzel a pénziigyi bizottsagnak foglalkoznia:
biztosan kell, mert jelenleg egy olyan terv van elfogadva, amely atdolgozasra fog keriilni, mivel a
tulajdonos ezt akarja. Szerintem ezen nincs mit ragozni: a tulajdonos azt mondta, hogy ez alapjan
kell sszeallitani a tervet, tehat ez alapjan fogjuk Gsszedllitani. Az mas kérdés, hogy akar az FB-
n, akar az informalis ilésen végig beszélhetnénk ennek a folyamatat. Jelen pillanatban ugyanis az
a terv, amely el6ttem van — és amelyet 4t kell dolgozni arra, amit a hivatal l4tni szeretne —, olyan
szamokat tartalmaz, amelyek nincsenek 6sszhangban sem a koltségvetéssel, sem azzal a bizonyos
Osszeggel, amit megterveztiink.

Kurfis Laszlé elnok:
Morvai Natalidnak megadja a szot.

Morvai Natalia tag:

Szeretném pontositani, hogy jol értem-e: az informalis iiléseken volt egy irany, hogy milyen
javaslatokkal éliink a nonprofit kft. felé, illetve a tulajdonos Onkormanyzat részér6l a
finanszirozas médjara vald tekintettel — konkrétan azért, hogy az afat ne olyan mértékben bukja el
az onkorményzat. Ha jol tudom, ennek tiikrében késziilt el az els6, majd a masodik olvasat, és igy
alakult ki a nonprofit részér6l az az iizleti terv, amelyet a feliigyel6bizottsag elfogadott.

Aztan képbe jott a fiiggetlen konyvvizsgald, aki javaslattal és véleménnyel élhet — élt is —, ami
részben vagy egészben mas, mint ami az eddigi informalis iiléseken cél volt az nkorményzati és
a nonprofit kdltségvetés kapcsan. Ezutan t6rtént egy olyan dontés vagy levelezés, amelyben a
konyvvizsgalé megkereste az dnkorményzatot, és az 6 részét elfogadtak? Ez most nem tiszta
nekem. Ha ezt pontositanad, Attila!

Gyurcsé Attila tag:

En gy tudom — lttam is egy olyan e-mailt —, hogy az tértént: miutén az FB elfogadta az eredeti
tervet, és mi beszéltlink is a kdnyvvizsgaldval, 6 felsorolta a kételyeit a tervvel kapcsolatban, és
elkiildte az 6nkorményzatnak. Az Onkormanyzat pedig azt mondta, hogy mindenben egyetért
vele, -ezért utasitotta a nonprofit kft.-t, hogy ezek alapjan allitsa Gssze az Uzleti tervét. Ebbe a
kényvvizsgalo is belenyult — teljesen helyesen, mert ha mar 6 mondja meg, mi legyen benne, és
azt el is fogadjak, akkor segitse a Kft-t a terv kialakitasaban.

Morvai Natalia tag:

Jo, de akkor magyardn ez a masodik olvasati Onkorményzati koltségvetés nincs Gsszhangban
azzal, amit a konyvvizsgdlé moédositott. Ami most itt van el6ttiink; az van Osszhangban a
konyvvizsgaloval, gondolom én. A koltségvetés viszont igy biztosan nincs: a fészamait tekintve
talan igen, de maga a folyamat egyaltalan nem stimmel.

12



Kurfis Laszl6 elnok:
Tenki Péternek megadja a szét.

Tenki Péter jegyzo6:

A levél az én részemrdl ment ki, nem az Onkorményzat részérdl. Ez azért tortént, mert ugy
gondolom, hogy a konyvvizsgalo jovahagyé véleménye kell az Uzleti tervhez, 6 pedig
kategorikusan kijelentette, hogy nem adja meg a véleményét ahhoz a tervezethez, amit kapott.
Minden iizleti tervvel kapcsolatos dontést a képviseld-testiilet, illetve a pénziigyi bizottsag targyal
meg. Az iizleti tervet elkésziti a kft., a tulajdonos pedig megnézi — senkinek nem érdeke, hogy ez
igy torténjen. En ugy gondolom, ha a konyvvizsgilé azt mondja, hogy nem, akkor a
tulajdonosnak kell eldéntenie, hogy elfogadhatja-¢ a tervet vagy sem.

Kurfis Laszl6 elndk:

Itt nem fogunk egyr6l a kettdre jutni. Ma nem tudom, mi legyen a hatérozati javaslattal; nyilvan
nem akarjuk elfogadni azt, ami pontosan le van irva. Megtargyaltuk, és azt javaslom, hogy a
pénziigyi bizottsagi iilés utan ne menjen még el senki, beszEljlink réla. A bizottsagnak egyébként
is foglalkoznia kellene ezzel, ha magaéva tudna tenni az iizleti tervet. Nyilvan két 6ra alatt ezt
nehéz lett volna 4tnézni. Lehet, hogy nem informaélis egyeztetésre, hanem egy jabb pénziigyi
bizottsagi iilésre lenne sziikség. Megnézziik, hogy a tobbség ott tud-e¢ lenni, tudunk-e idépontot
talalni, hogy ne kozvetleniil a hétfé délutani testiileti iilés eldtt kelljen kapkodni. Lehet, hogy ez
nem 6t perc lesz, hanem hosszabb id6t vesz igénybe.

A hatarozati javaslat helyett azt teszi fel szavazasra, hogy a Pénziigyi Bizottsag megtargyalta a
napirendet, és tovabbi targyaldsokat fog kezdeményezni erre vonatkozdan.

Mogyorod Nagykozség Onkorméinyzata Képvisel6-testillete Pénziigyi Bizottsiganak
19/2026. (11.16.) hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete Pénziigyi Bizottsaga az el6terjesztést
megtargyalta, de tovabbi egyeztetéseket kezdeményez a Képviselo-testiilet iiléséig.

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

Név Voks
Gyurcso Attila Igen
Kurfis Laszld Igen
Morvai Natalia Igen
Dr. Szabé Istvan Igen
Zachar Zsolt Igen

9. Mogyorod Nagykozség Onkormanyzata 2026. évi koltségvetésének tervezete
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 22.)

Kurfis Laszl6 elndk:
Gyurcs6 Attilanak megadja a szot.
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Gyurcsé Attila tag:

Ahogy az els6 mondatban elhangzott, pontosan ezt szeretném hozzitenni: addig nehéz a
koltségvetésrdl barmit is elfogadni, vagy a koltségvetést nmagaban megszavazni, amig nem
targyaltuk ki és nem fogadtuk el a nonprofit kft. iizleti tervét. Ugy gondolom, ez markéns része a
koltségvetésnek. Azt tudom javasolni, hogy a pénziigyi bizottsdg (PB) — a nonprofit kft. tizleti
tervéhez hasonléan — akar rendkiviili, akar informalis iilés keretében beszélje ezt at. Ismerjiik
meg jobban azokat a lehetdségeket, amelyeket a nonprofit kft.-vel kapcsolatban meg akarunk
valdsitani. En tovébbra is amellett érvelek, hogy inkabb tamogatési rendszerben miik6djon ez: a
nonprofit kft.-vel szemben ez teljesen szabdlyosan, atlathatéan, kévethetéen és elszamolhatdan
alkalmazhaté lenne. Ennek viszont komoly kihatésa van a koltségvetésre is.

Kurfis Laszl6 elndk:

Akkor valészinlileg ugyanazt tudndm itt is elképzelni: ha el tudjuk fogadni, hogy a
koltségvetéssel kapcsolatban is tovabbi egyeztetésre van sziikség. Miutan a nonprofit iizleti tervét
sikeriilt elfogadnunk — remélhetéleg még ezen a héten talalunk ra alkalmat —, azutan tudnank ezt
is tovabb vizsgalni.

Az elhangzott hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Mogyoréd Nagykozség Onkormdnyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak
20/2026. (I1.16.) hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkorméanyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi Bizottsiga az elbterjesztést
megtargyalta, de tovabbi egyeztetéseket kezdeményez a Képvisel6-testiileti iilésig.

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

Név Voks
Gyurcso Attila Igen
Kurfis Laszl6 Igen
Morvai Natélia Igen
Dr. Szabé Istvan Igen
Zachar Zsolt Igen
Kurfis Laszl6 elnok:

A Pénziigyi Bizottsag iilését 18 6ra 03 perckor bezarja.

L7k,

Zachar Zsolt
bizottsagi tag
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