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Jelen vannak: Zachéar Zsolt elndk
Macsik Dénes bizottsagi tag
Csiszér Lorand bizottsigi tag
Tavollétét elore jelezte: Kurfis Laszlo elnék-helyettes

Zobay Nagy Laszl6 bizottsagi tag

Megjelent képviseldk:
Trabalka Szilvia polgarmester
Ribai Zoltan alpolgarmester

Hivatal, intézmények és a gazdasagi tarsasag részérdl jelen vannak:

Tenki Péter jegyzd
Deak Kinga pénziigyi ligyintéz6
Hegyes Péter jegyzokonyvvezetd

A jelenléti iv a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Zachar Zsolt elndk: Megéllapitom, hogy a bizottsag 3 fével jelen van és igy hatarozatképes.
Felteszi szavazdsra a meghivo szerinti napirendet.

Mogyoréd _Nagykézség Onkorminyzat Képviselo-testiilete Telepiilésfejlesztési  és

Kornyezetvédelmi Bizottsdganak 91/2025. (IX.9.) hatarozata
Mogyoréd Nagykézség Onkorményzata Képvisel6-testiiletének  Telepiilésfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga a 2025. szeptember 9-i iilésének napirendjeit az alabbiak szerint
fogadja el:
NAPIRENDEK:
1. ,,Belteriileti utak fejlesztése” ciml (TOP_Plusz-1.2.3-25 kédszam) palyézathoz kapcsoldédo
dontések meghozatala
(Irasbeli eldterjesztés szama: 217.)
2. ,Mini bdlcsédei férhelyek kialakitasa (beruhézés, eszkdz beszerzés, udvar rendezés)” targyu
tamogatasi kérelemhez sziikséges dontések meghozatala
(frasbeli el6terjesztés széma: 21 8.)




A szavazds eredménye: 3 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva.

NAPIRENDEK TARGYALASA:

1. ,,Belteriileti utak fejlesztése” cimii (TOP_Plusz-1.2.3-25 kdodszamu) palyazathoz
kapcsolddé dintések meghozatala
(frasbeli eléterjesztés a jegyz6ksnyv mellékletét képezi, elSterjesztés szdma: 217.)

Zachar Zsolt elnék: Megadja a szot Bereczki Laszlonak.

Bereczki Laszlé beruhazasi menedzser: Ez a Top Plusz 21-es belteriileti utak palyazata, amit
ujranyitottak most augusztus vége fel¢ és ez az ujra nyitas egy kicsit inkognitéban tértént, de a
palyazatfigyeld kollégank segitett, hogy megnézziik lehet6ségeink. Volt mar egy Top Plusz
belteriileti utas palyazatunk, amit 2023-ban adtunk be, de nem nyert. Most utdlag 1-2 dolog
pontositasra keriilt, hogy hogyan tudjuk a maximalis pontszamot elérni a palyazatban. A
kifrasnak az egyik fontos része, hogy gyjt6ut kapcsolatnak, vagy allami kézitkapcsolatnak kell
lennie azzal az uttal, amivel palyazunk. Hivatalosan, a HESZ szerint nincs Mogyorddnak
gylijtoutja. Palyazati szempontbol abszolut kristalyosodott, hogy gytijtéut, azt nem mi mondjuk
ki, hanem a HESZ mondja ki. Ha a HESZ szerint nincs gy(ijtdut, akkor nincs gy(jt6at. Ugye mi
akkor probaltuk azokat a terveket Osszefésiilni, ami volt mar engedélyes terviink. Volt a
Borviragra, volt a Vorosmarty utcara, kozben a Borsora is lett mar engedélyes terviink, a
Temetére meg egy felyjitasi terv. Azt kellett most megkeresni a palyazatban, hogy melyik az az
utca, ami, ha nem gy(ijtéut, mert ilyeniink nincs, hanem aminek allami k6zit kapcsolodésa van és
van értelme egyaltalan palyazatot benyujtani. Ebbol 2 nagy tipp volt. Az egyik az Alkotmany
utca, amire félig-meddig van is terviink, de ez a terv atdolgozas alatt van bizonyos okok miatt. A
masik pedig, a Veresegyhazi ut. Ami az egyik f6 szempont azon kiviil, hogy allami
koézatkapcsolata legyen, hogy legyen kozintézmény az utcdban. Kozintézmény nincsen az
Alkotméany utcaban. Maradt a Veresegyhazi ut, itt ugye van 6vodank, rdadasul ugye van a végén
gyogyszertar, van takarékszévetkezet. Utana j6tt az, hogy mennyi az érintett lakossag szama ¢€s
mennyi vallalkozas talalhato a teriileten. A vallalkozasok szama 23 vagy 24 volt mind a 2 helyen,
viszont a lakossag szama 3-szor annyi a Veresegyhazin, mint az Alkotmanyon.

A kovetkez6 1€pés az volt, hogy a tervezdvel jarjuk végig, hogy van-e értelme ennek az egész
palyazatnak, hogy felgjitsuk. Nyilvan van a Veresegyhazinak az els6 szakasza, ahol 1ij aszfaltot
kapott egy par éve. Egy tervezd cég kijott és megnéztek ezt az egészet. Felmérték és adtak
javaslatot, ami az elOterjesztésnek gyakorlatilag melléklete is, hogy hogyan lehetne a
Veresegyhazi utat felgjitani. A palydzatnak megfeleléen elérheté a maximalis pontszam. A
palyazatirdszerint 10 telepiilésnek legalabb olyan palyazata van, ami max pontszamosHa nem
tudunk max pontszamos palyazatot beadni, akkor nincs is mirdl beszélni tovabb. Tehat ott nem
johet mar politikai dontés a hattérbe, hogy ez a telepiilés kap vagy nem kap pénzt, hogyha nem
max pontszdmos a pélydzatunk. Nyilvan atpélyazatra minden telepiilés 16, aki csak tud. Mert
annyira nem volt most az elmult idészakban palyazati lehetoség, hogy mindenki ki van erre
hegyezve, Ggyhogy a Veresegyhazi utca az, ami mindenben megfelelhet. Felijitasra szorul az
egész ut. Ossze lett téve egy olyan miiszaki tartalom, amely a palyazatnak is megfelel, meg van is
értelme az egésznek. Kiegészit funkcidkat bele kell tenni, tehat kerékparos baratnak kell lennie,
kerékpér téarold kell, szervizpont kell, forgalomtechnikai eszkéz kell. Gondolunk itt akkor a
fekvOrendodrre, ami az a tipusti, ami most mar a Jézsef Attilaban miikddik, nem az el6z6 tipusi.
Sebességjelz0 szenzoros tabla kell, mint ami itt van a Dézsa Gyorgy tton, még taktilis vezetdsav
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is kell, jardat kell feljitani és vizet is kell megtartanunk. Ahol nincs vizelvezetd arok, oda
foldszikkaszto arkokat létesitenénk azért, hogy a vizmegtartés meglegyen. Ennek a koériilbeliili
tervezdi koltségbecslése most olyan 140.000.000 koriil van bruttéban plusz a szoftkdltségek,
tehat 175.000.000 maximum. Ugy néz ki, hogy ez megvaldsithaté. A Veresegyhézi ttnak, ha
megyiink fel, akkor ugye van egy darabig aszfaltos rész és van egy kis rész, ami nem aszfaltos. A
Vorosmarty utcdval 6ssze lehetne kotni. Viszont ott kideriilt, hogy a 1733-as hrsz., ami a tizép
telep, az ranytilik a mostani foldteriiletre. Azt mondta nekem a tervezé ma délutan, hogyha
elhuzza megfeleldképpen az utat egy kicsit, akkor lehet, hogy meg tudjuk azt is valésitani. A
tervezesi koltségbecslés, az ajanlatkérés is ugy szolt, hogy az egész Veresegyhézira vagy a
Vorsmarty utcdig tarté szakaszra szél. Van az ajanlatkérésben is egy Mavir keresztezési
tervezeés, mert biztos, hogy a Mavir fog kérni a kozmiinyilatkozatkor keresztezési tervet, amit
kiilén kell elkésziteni. Volt mar ilyentink a Vérdsmarty utcéban, hogy utdlag ezt bekérték. Azért
elozetes az ajanlatkérés, mert tizennyolcadikdra be kell adni a palyazatot, tehat rendkiviil kevés
az id6. A palyazat gy sz6l, hogy engedélyes vagy kiviteli terv legyen. Az engedélyezési eljarast
el kell, hogy inditsuk. Tehat addigra egy olyan tervet kell a tervezének letennie, ami alkalmas
erre. Csak azzal tudunk sikeresen palyazni, hogy max pontos legyen a palyazatunk.

Tehat, hogy miért a Veresegyhézi utca lett kivalasztva, miért ez az utca, miért nem més, meg
miért nem olyan, amin nincsen aszfalt vagy egyebek, ez az sszindoka. Nagyon sok mindent
kellett figyelembe venni, hogy legyen értelme az egésznek, - és én azt lattam ugye a helyszinen,
mert végig gyalogoltam egyszer-kétszer a Veresegyhézin - hogy akkora f6 utunk a Veresegyhazi
lt, hogy nagyon sokan jarnak rajta. Szerintem teljesen elfogadhaté lesz a telepiilés lakoinak, hogy
azt az utcat felujitsak. A forgalomlassité elemekkel kapcsolatban, mert ugye mindig ez
célkeresztbe keriil, a Jozsef Attila kapcsan maér felmeriilt, hogy keriildut a Veresegyhazi. A
Veresegyhazi uton 1évék mar mondtdk, hogy mért nem lehet oda is fekvérendért tenni, mert
akkor ott meg szdguldoznak. Foleg, hogyha 1j aszfalt lesz.

Tenki Péter jegyzd: Kiegésziteném azzal, hogy az elterjesztésnek a 2. oldalan van egy tervezési
koncepcid, hogy koriilbeliil mit képzelnénk el az adott részen. Szamos pontban csak majd a
késobbi tervezés sordn dél el, hogy mit fogunk tudni megvalsitani. Az eldterjesztés végén van
egy mondat a tekintetben, hogy a bizottsdg, illetve a képvisels-testiilet tagjainak esetleges
javaslatait a kés6bbi tervezés sordn adott esetben meg tudja vizsgalni a tervez6. Ugyhogy, ha mar
most kevés is volt az id6 arra, hogy érdemben vizsgélni lehessen az elbterjesztés tartalmat és sok
kérdés is felmeriilhet, vagy felmeriil, ett6! fliggetleniil, ha tdmogatést nyer a hatarozati javaslat,
akkor a késobbiek soran a tervezés folyamat4ban ezek a kérdések vizsgalhatoak.

Csiszér Lorand tag: Pont a miiszaki tartalommal kapcsolatban lett volna sok kérdésem, de nem
biztos, hogy most kell ezt feltenni. Féleg, amit Jegyzd dr is mondott, hogy ezt késébb fogjuk
tisztazni. Néhany dolog elhangzott a Jézsef Attilaval kapcsolatban, pl. a miikddik a fekvorendodr
mondat. En tovabbra sem tartom, hogy ez a legjobb fekvérendér megoldas. Kétségtelen tény,
hogy sokkal jobb, mint az eredeti, de ennél még mindig van jobb. A Veresegyhazi ttnal
mindenképpen azt szeretném javasolni, hogy nem egy ilyen egy méter szélességli legyen egy
ilyen nagy forgalmi wton. Egyébként azért a valésagban ez gylijtout, hisba nem hivja Ggy a
HESZ. A definicié szerint egyértelmil az, hogy ez egy gytijtéut. A palyazat soran természetesen
jogi dolgokba fognak belekdtni, vagy kététtek bele valészintileg, de ez egyértelmiien besorolhat6
annak.

Bereczki Laszl6 beruhdzasi menedzser: En is felhiviam a tervezét, hogy mire gondol itt a



szigettel kapcsolatban, hogy ez az-e, ami a Jozsef Attila utcaban van, hogy igy kikertilgetjiik, de
azt mondta, hogy nem. Ez a fekvOrendor, csak rairtak. Beszélni kell a tervezdvel, tehat ez most
tervezési fazisban van. Nyilvan az, hogy itt a f6 szempont palyazati szempontbdl az, hogy hany
darab ilyen dolog van megvaldsitva, de az, hogy milyen, azt nyilvan miiszakilag abszolut lehet
tisztazni.

Csiszér Lorand tag: A masik kérdés itt egyaltalan a palyaszerkezettel kapcsolatban volna
nekem, mert nagyon furcsa, hogy remixalunk egy ilyen utat. Nem tudom, hogy mikor épiilt vajon
ez az ut? Tudjuk-e egyéaltalan, hogy mit remixalunk ott? Mert nem vagyok benne biztos, hogy ezt
meg lehet tenni miiszakilag. Tortént-¢ barmilyen feltards? Valamilyen adatszolgaltatasunk van-e
erre? A radaros sebességméré nagyon j6 dolog, hogyha felhivjuk a figyelmet a sebesség
tullépésére, de abbol lehet utana a verseny, hogy ki mennyivel tudott menni. Azt timogatnam,
hogy csak gyorsan hajtottal, vagy vigyazz, vagy vannak erre megoldasok.

Bereczki Laszl6 beruhazasi menedzser: Az id6 rovidsége miatt, nincs id6, hogy probafirasokat
meg laborvizsgalatokat végeztessiink. Gondolom, te tudod, hogy ennek mennyi az ideje?! A
remix eljaraskor pénzt takaritunk meg azzal, hogy nem lesz kitermelve az Gsszes anyag és vissza
lesz dolgozva, és ugyanazt a szilardsdgot adja. De fel lehet ezt szakmailag vetni, hogy most
melyik verzid keriil elfogadasra. Nyilvan a koltségvetés most jelen allapot szerint egyébként
elbirja, hogy még valamennyi plusz kéltség van benne. Hogyha szakmai indokokkal rakérdeziink
a tervezOnél, illetve eldirjuk, hogy mi legyen az, akkor ezt ugy fogja tervezni, ahogy a
megrendeld igényli. A sebességmérbvel meg egyetértek, hogy nekem is jelezték a Dézsa Gyorgy
uton tobb lakos is, hogy jo ez, csakhogy gyorsulasra haszndljak és nézik, hogy mennyivel
mennek.

Csiszér Lorand tag: A remixnél sokféleképpen lehetnek vizsgélatok, hogy lehet-¢ egyaltalan. En
ilyen kis uton még sosem talalkoztam ilyen javaslattal. Ett6] még hogyha egy koltségbecslés
soran ez jon ki jobbra, meg mondjuk, van ilyen kivitelez6 is, akkor nyilvidn nem ellene vagyok,
csak meglepddtem, hogy egy ilyen 6nkormanyzati, viszonylag kis Gtnal egy ilyen dolog felmeriil.

Zachar Zsolt elndk: Nekem lenne még annyi, hogy itt az van a 2. oldal tetején, hogy a
tamogatas mértéke akar 100 szazalék is lehet. Van-e arra inf6, hogyha nem 100 szézalék, akkor
nagyjabol mi lehet az a minimum tamogatasi intenzitds, amivel lehet szamolni? Hogyha nem 100
szédzalék, akkor mibdl tudjuk kiegésziteni a hidnyzo forrast? Illetve a hatérozati javaslat 3-as
pontjaban céltartalék keriilt meghatarozasra. Tudjuk-e azt most, hogy hogyan all a céltartalék a
mai napon?

Bereczki Laszlo beruhazasi menedzser: A 2. kérdést én nem tudom, a céltartalékosat, arra nem
én fogok valaszolni. A maximum 175 milli6é és 100 szazalé¢k van meghatdrozva. 100 szazalékos
tamogatassal adjuk be a palyazatot. Plusz, az akkor adédhat, ha nem jéviink ki a kdltségvetésben
a kozbeszerzést kovetden. A koltségbecslés az utépitésre egy ilyen referenciank. Atment
gyakorlatilag ugyanazzal az 6sszeggel €s nem dobta vissza a minisztérium. Bizzunk benne, hogy
az az Osszeg, amiért palyazunk, abbdl meg is tudjuk valodsitani. Tehat azt nem lehet elére
boritékolni, hogy majd nem kell hozza pluszt tenniink vagy mi lesz a kozbeszerzési eljarasnak az
eredménye. Bizunk benne, hogy ha a koltségbecslés megfeleld és még a minisztérium is ezt
helyben fogja hagyni, akkor annyiért megvaldsithatd és akkor nem fogunk tullépni.



Zachar Zsolt elndk: A céltartalék kapcsan van-e informacié?

Dedk Kinga pénziigyi ligyintézé: Megvilaszolta a kérdést, de mikrofon hasznalata nélkiil, ezért
ez a rész nem jegyzGkonyvezhetd.

Kamards Zsuzsanna tag: Az utolsé oldalon szerepel, hogy amennyiben sikertelen a
palyazatunk, akkor a tervdokumentéci6, az épitési engedély és a megalapozasi dokumentacid
felhasznélhaté majd més palyazatokhoz. Ez mennyi ideig érvényes? Mennyi ideig hasznalhaté
fel?

Bereczki Laszl6 beruhdzasi menedzser: Az épitési engedélyt, azt 3 vagy 5 évre adjak,ami
meghosszabbithaté.. A Borvirdg utca esetében vagyunk igy, illetve a Vordsmarty utcét 6ner6bol
megepitettiik. Itt mar felmeriilt egy ilyen kérdés Jegyz artdl, hogy a régi palyazatos utakkal mi
van? Miért nem azokra palyazunk? Azért mondtam el itt az indokokat az elején. A Borvirag 2-es
szakaszanak most frissitem meg az engedélyét, tehat az, hogyha le is jar és a lejarat elétt az
ember igényli a meghosszabbitasat, akkor ardnylag kevés koltségért meg lehet tenni. Ott mar csak
az eljaras koltsége meriil fel, de a tervezésé nem meghosszabbithat6. A megalapoz6 tanulmany,
az palyazat specifikus. Tehat erre a palyazatra a kifrds szerint kell a megalapozé tanulmanyt
késziteni. A megalapoz6 tanulméany ebben az esetben csak akkor fizetend6 ki, és 100 szdzalékban
a palyéazatban elszamolhat6, hogyha a palyézat nyer.

Kamaras Zsuzsanna tag: Itt elhangzott az Osszehasonlitisban az Alkotmany kontra
Veresegyhdzi 0t és szerintem ezt teljesen tisztan levezetted, hogy miért kell a Veresegyhazi utat
beadni. K6zben volt egy olyan zéréjeles mondatod, hogy az Alkotmanynak az anyaga, ami mar
ugye egyszer elkésziilt, hogy abban valamiféle mddositast eszkdzoltok vagy torténik. Err6l a
testillet tagjai kaphatnénk-e frdsban tajékoztatast, hogy egyébként mit modositunk, miért, és ez
mihez visz el minket?

Bereczki Ldszl6 beruhazasi menedzser: {rasban is, meg szoban is. Most elmondom gyorsan,
hogy lehessen tudni. Annak idején késziilt a Mevito Mémék Kft. altal egy Alkotmany utcai terv,
ami 3 szakaszra osztotta az Alkotmény utcat. Az elsé szakasz az, ami ugye kozat csatlakozassal
rendelkezik allami kdzathoz. Ott, ahol az 6 hozzajarulasuk kellett, ugye ez felujitas. Alapesetben
nem engedélykoteles, de ugyanakkor a hozzajarulasuk kellett hozza, és hozza is jarult bizonyos
feltételekkel. Ez az elsé 100 métert érinti. Uténa jott a kovetkez6 szakasz, ami a mélypontot
tartalmazza, ahol ugye a vizétfolydsok meg a vizproblémak voltak. Es jott egy 3. szakasz, ami
ugyancsak csatlakozik a 2.-hoz, ott is vizjogi kérdéskor meriilt fel: hogy hova vezetjiik a vizet?!
Az akkori dontés alapjan készitett a tervezd egy verzidt, ami megemelte volna jocskdn a 2.
szakasznak a magassagat, kiemelte volna az utat tobb, mint fél méterrel a jelenlegi szintt6l. Ezt
akkor a tervez0 is kicsit aggalyosnak tartotta, de a megrendeld oldalérél ez volt a kérés, 6 ezt
akceptalta, megcsindlta ezt a tervet. Amikor polgérmester valtas volt, akkor a tervezd megkereste
Polgérmester asszonyt és elmondta azt, hogy - litva a Jézsef Attila utcai perpatvart -
mindenféleképpen javasolja, hogy beszéljenek olyan miiszaki megoldasrél, ami nem emeli ki
ennyire azt az utat. Ennek a megoldasa az, hogy szikkaszté kutakat kell tenni a mélypontra. A
szikkaszté kutak tervezése vizjogi engedély kételes tevékenység. Tehat ott van most még
megrekedve ez a dolog. Gyakorlatilag 4t kell dolgoztatni a terv ezen részét.



A 3. szakasz vizjogi engedélyes lett volna egyébként is, de Javasolta a tervezd, hogy igaz, hogy
egy koltségesebb megoldas, de a viz helyben tartisa egyrészt, ami itt az Onkorméanyzatnal is a
prioritas, t6bb oldalrdl ezt varjak el, és masrészr6l pedig ez a megoldas. Viszont hatdstanulmanyt
is igényel, hogy ott milyen nagysagt szikkasztok lehetnek. Egyébként a mostani villimarviz
kapcsan voltam helyszini szemlén én is, tGbben is, és az Alkotmény utcdnak ezen a szakaszén is
voltam. Az egyik f6 probléma példaul, hogy az ott 1év6 fenti tarsashaznak az Gsszes vize leszalad
oda az utcéra, de nem csak az Alkotmény utca vize, hanem a felsé utca vize is leszalad a hatsé
kerten keresztiil. Tehat nyilvan ezeknek a szikkasztoknak a létjogosultsaga alap. Valészint, hogy
azért minden vizet nem lehet vele kezelni. De latjuk a VorGsmarty utcan, hogy a két szikkasztd
elég jo megoldasokat nyujt. Ezek miikddnek a Bocskai utcaban is, tehat ezek azért elviszik a
vizet. Ezért keriilt az Alkotmény utca megallitasra. De pélyazati szempontbdl, ha most arrdl szolt
volna a palyazat, hogy most azt adjuk be, akkor beadhattuk volna az Alkotmany utcat, de akkor is
a tervet at kellett volna dolgoznunk. Az még nincs atdolgozva, talan nem is adtunk még ra
megbizast, tehat az nem jott vissza a testiilet elé. Annak ellenére, hogy annak idején a testiilet
dontott arrdl, hogy forrast biztosit az egyes szakaszok megvaldsitasara. Az egyes szakaszt még
meg is lehetne valositani, de akkor a 2-es szakasszal mar paralel 6ssze kéne hozni. Tehat itt azért,
hogyha 0j miiszaki megoldas van, akkor a szintekkel is egy picit jatszani kell és ugy lehetne
korrektiil megcsindlni ezt az egészet. Tehat ez az Alkotmannyal a helyzet, hogyha ezt irasba kell
foglalni, akkor irasba is foglaljuk, de ugyanezt tudjuk leirni ezzel kapcsolatban. Engedélyes
terviink nincs, mert ahhoz nem kellett, csak kozhtkezel6i hozzajarulas kellett a végéhez, mert
felujitasrol van sz6. De a vége az, hogy itt egy vizjogi engedélyes terv kell hozza, hogy ez
miikodjon. Egyébként a lakosok nem fognak tudni beallni, mert az volt a f6 probléma, hogy
annyira megemelte volna a szintet, hogy nem tudtak volna beallni, kiallni a kocsival.

Zachar Zsolt elnék: Felteszi szavazasra az eloterjesztésben szerepld eredeti hatarozati javaslatot.

Mogvoréd _Nagvkozség  Onkormanyzat _Képvisel6-testiilete  Telepiilésfejlesztési _és
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 92/2025. (IX.9.) hatdrozata

Mogyoréd Nagykézség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Telepiilésfejlesztési  és
Koémyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a KépviselO-testiilet részére, hogy
1. nyljtson be péalyazatot a ,Belteriileti utak fejlesztése” cimii (TOP Plusz-1.2.3-21
kodszamu) palyazaton a Mogyordd, Veresegyhdzi at felijitdsara az elbterjesztésben
ismertetett szempontok figyelembevételével;
2. az 1) pont szerinti palyazat sikeres beaddsahoz kosson szerzddést, az alabbi nyertes
ajanlatevo gazdasagi szereplokkel:

a. a tervezési feladatok ellatdsara a MeViTo Mérnokiroda Kft-vel (cim: 2085
Pilisvorésvar, Harcsa kéz 1., addszam: 11798253-2-13) brutté 3 708 000,- Ft
tervezesi dijért,

b. a palyazatirasi feladatok ellatasra Balazsfi Enik6 egyéni vallalkozoval (cim: 9484
Pereszteg, Soproni utca 14, adészam: 69038833-1-28) brutté 825 000,- Ft dijért,

c. a megalapozé dokumentum elkészitése feladatok ellatasara a Tempo-Consulting
Kft-t (cim: 2194 Tura, Erdész u. 8.Addszam: 144886708-2-13) - az elnyert
tamogatas 3,81 %-ban meghatarozott dijért, amelynek kifizetése nyertes palyazat
esetén kerilhet sor;

3. A 2) pont szerinti szerzodéskitésekre sszesen brutto 4 533 400,- Ft fedezetet biztositson
Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a az Onkorményzat 2025.



cvi koltségvetésérol szolo 2025. (II. 24.) onkormanyzati rendelet szerinti céltartalék
terhére;

4. hatalmazza fel a polgarmestert a hatirozat végrehajtasdhoz sziitkséges jognyilatkozatok
megtételére, valamint a szerzodések alairasara;

5. kérje fel a polgdrmestert, hogy a végrehajtasahoz szitkséges atcsoportositast végrehajtsa
¢s a kdvetkez6 koltségvetés modositasba épitse be.

Hatarid6: 2025. szeptember 18.
Felelds: Bereczki Laszlé beruhdzasi menedzser, Pénziigyi Iroda utjan polgarmester
A szavazds eredménye: 3 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

2. "Mini bolcsédei férohelyek kialakitisa (beruhazas, eszkéz beszerzés, udvar rendezés)"
targyi tAmogatasi kérelemhez sziikséges dontések meghozatala
(Irasbeli elbterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 218.)

Zachar Zsolt elndk: A Kulturalis, Oktatasi és Sport Bizottsag iilésén Bereczki Laszl6 ur és a
bizottsdg részletesen kitargyalta az elSterjesztést. En az 6sszes kérdésemre valaszt kaptam.

Csiszér Lorand tag: Valoban nagyon részletes volt, igyhogy koOszonjiik. Nekem egy dolog
meriilt fel, hogy azokkal a koltségekkel barki szamolt-e, ami nem az épiilettel jar?! Tehat itt van
babakocsi térold, biciklitarold, jatszé udvar kialakitisa. Lesz azért mas koltség is ezeken feliil:
telekrendezés, kerités, parkold épités, meg egyaltalan ennek a teriiletnek a megkozelitése!
Ezekkel is szdmol-e ez a koltségvetés vagy ez plusz koltség, amit az Onkormanyzat sajat
forrasbol fog finanszirozni?

Bereczki Laszlé beruhdzasi menedzser: Nincs eszkdzbeszerzési lista taglalva, ami haromsz4z-
valahdny részbol 4ll. Az el6z6 bolesdde épitéskor a kiviteli tervnek a része volt példaul a
jétszéudvar kialakitasa, a parkold kialakitasa, satobbi. Az eszkéz- és konyhatechnol6gia volt
teljesen kiilon bontva. Az eszkozlistdban vannak kiiltéri jatékok is most, mobiljatékokat kell
alkalmazni, nem csak beépitett csiszda kell, meg satébbi, de ezt pontositani kell. Nyilvan ez most
csak egy tervezet az egészre, de persze azt pontositani kell, amikor oda Jutunk, hogy van
tamogatdsi Osszeg. A régi bolcsddének az anyagdbél raktam 6ssze ezt a tablazatot. A lényege az,
hogy a régi bolcséde, amit megvaldsitottunk, abban az épités kézbeszerzési része, még a beépitett
butorok egy része is oda volt konszignalva. Tehat azt nem kiilén eszkozbeszerzésként szereztiik
be. it az eszkozbeszerzés sor, ami megkozelitdleg 10.000.000 forint, ebben vannak irodabutorok.
A tervnek nincsen részletes koltségvetése a tervezd oldalardl még. Ezeket akkor tudjuk
sszefésillni nyilvan, hogy ne duplikéljuk, de onnan induljunk ki, hogy 130 milliénk van és ebbgl
valahogy meg tudjuk valésitani. A szoftkéltség, ez a 10.000.000 kériili, ez megkozelitd. Hiszen
ebben van példaul a kozbeszerzés koltsége, amire szerz6désiink van. De ezen feliil ugye példaul a
miszaki ellendr kérdés. Pont mondtam Jegyz trnak is, hogy a koltségvetésekbe egy szazalékot
tesznek be. Epitésnél kevés helyen taldl az ember olyat, hogy majd egy szézalékért vallaljak.
Mikor 2 szakégat be kell vonni, mondjuk egy villamost, meg egy gépészt, akkor nem hiszem,
hogy most 1.000.000 forintért elvallalja valaki a miiszaki ellenérzést ugy, hogy 2 szakdg még
mellé van téve. Tehat itt azért nyilvan vannak eltér$ dolgok. Ez egy hozzavetdleges koltségvetés,
a 130.000.000 a vége. Aztin utdna visszafele bontjuk, ezért elképzelhetd, hogy kell majd
hozzitenni adott esetben, hogyha oda keriiliink.



Zachar Zsolt elnok: Felteszi szavazasra az eloterjesztésben szerepl6 eredeti hatarozati javaslatot.

Mogvoréd _ Nagvkozség  Onkormanyzat _Képviselé-testiilete  Telepiilésfejlesztési _ és
Kornvezetvédelmi Bizottsaganak 93/2025.(1X.9.) hatarozata
Mogyoréd Nagykozség Onkorményzata Képviselo-testiiletének Telepiilésfejlesztési  és
Koérnyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képviseld-testiilet részére, hogy
1. a Mogyorod, 149/5 hrsz. alatti ingatlanon 1év6 régi kazanhaz atépitésével és felujitasaval
¢s az ¢{rintett telek telekhatarrendezésével egyiitt jaré mini bolcsodei férdhelyek
kialakitasat (beruhazas, eszkz beszerzes, udvar rendezés) célzd egyedi tamogatési igényt
nyujtson be a Kulturalis és Innovacids Minisztériumhoz;
2. hatalmazza fel a polgirmestert a hatarozat végrehajtasahoz sziikséges jognyilatkozatok
megtételére, az egyedi tamogatasi kérelem benyijtasara.

Hatarid6: 2025. szeptember 12.

Felelds: Bereczki Laszl6 beruhazasi menedzser, Pénziigyi Iroda 1tjan polgarmester
A szavazds eredménye: 2 igen, 0 nem, 1 tartozkodds mellett elfogadva.

Zachar Zsolt elnék: Az iilést 18 6ra 16 perckor bezarom.
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