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ELOTERJESZTES
a Képviseld-testiilet
2024. augusztus 28. napjan tartandé rendkiviili testiileti iilésére

Targy: Dontés meghozatala, Szerzédéskotés a Mogyorod, Jozsef Attila utca felijitasa projekt a
Kbt. 112. § (1) bek. sz. nyilt kézbeszerzési eljarisban a nyertes kivitelezvel

Mell¢kletek: 139/2024.(IV.29.) KT hatérozata, Szakvélemény

Elbterjeszt6: Paulovics Géza polgarmester e e o
Elbterjesztést készitette: Bereczki Laszl6 beruhdzasi menedzser - e ' /57’

Torvényességi ellendrzés datuma: 2024, augusztus 26. (]egyzo/helvettes t6lti k1')"L

Jogi, térvényességi szempontbol ellenérizte: dr. Szarvas Aliz jegyzé/helyettes* ( sz1gn0_]a)

Pénziigyi, gazdasagi szempontbol ellendrizte: Kovacs Anita pénziigyi és vagyongazdalkodasi iigyintézé*
(szignoja) oLyQko é\
Téargyalja: PB

Stirg6sség indoka: A kiviteli szerz6dés mielébbi alairasa és a kivitelezés mielSbbi elkezdése.

A Képvisel6-testiilet iilése*':

- nyilvanos

- zart Motv.46.§  (2) | Motv.46.§  (2) | Mowv.46.§  (2)
bekezdés a) pont | bekezdés b) pont | bekezdés c) pont
alapjan™®* alapjan ** alapjan**

egyszeril / mindsitett tobbség* és név szerinti a Kbt. 27.

Hatarozathozatal médja: § (5) bekezdése alapjan

Tisztelt Képviseld-testiilet!
Eldzmény:

A Mogyorod, Jozsef Attila utca ttfeljitasi projekt kivitelezésérdl a 139/2024.(IV.29.) KT hatdrozatiban mér
dontott a testiilet, ezért az alapeljérast 2024. junius 3-4n inditottuk meg. Az ajanlattételi szakaszban kiegészitd
tajékoztataskérések €rkeztek, amelyekre adand6 valaszok moédositottdk volna a felhivisban megjelent
informdcidkat is, ami a Kbt. 55. § (6) bek-be {itkézott volna, ezért a felhivas visszavonasa és Uj eljaras
meginditasa valt sziikségessé 2024. junius 18-4n.

A megismételt eljarast 2024. jinius 27-¢én inditottuk meg. 27 gazdasagi szerepld jelezte az érdekl8dését, akik 7
alkalommal kértek kiegészito tdjékoztatast, de az ezekre adott valaszok mér nem médositottak a kozbeszerzési

* megfelel6 szovegrész aldhuzando
** megfeleld szovegrész aldhuzando
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dokumentumokat. Az (EKR001162912024) ajanlattételi felhivasban el6irt hatariddig (2024.07.16 10:00) a fenti
targyn eljarasban 17 darab, azaz tizenhét ajanlat érkezett.

A beérkezd ajanlatok vizsgélata megtortént. Metzler Tamas, a biralobizottsagnak a beszerzés targya szerinti
szakértelemmel rendelkez0 tagja is 4tvizsgalta az els6 két ajanlatot, és megallapitotta, hogy az Invent Bau Kft.
ajanlati 4ra ardnytalanul alacsony (a becsiilt értéknél 43%-kal kisebb). A tobbszori hidnyp6tlasban eléirt
arindoklas hidnypétlasat a cég nem teljesitette, ezért kizérasra keriilt. Az tjraértékelést kovetSen az értékelési
szempontok szerinti legkedvezdbb ajénlatot a DYNAMIC UT Szallitasi Korlatolt Felelésségi Tarsasag, a
misodik legkedvezébb ajanlatot a HE-DO Epitd Zartkériien Miikodé Részvénytarsasag nyujtotta be (biralat ala
vont ajanlatok).

Metzler Tamés megbizott miiszaki ellenér nyilatkozott, hogy a biralat al4 vont ajanlatok miiszaki szempontbél
teljesek és megfeleléek.

Dobsa Séndor allami kozbeszerzési szaktanacsaddé nyilatkozata alapjan a biralat ald vont ajanlatok
kdzbeszerzési szempontbol teljesek és megfeleldek.

Az 1. helyen a DYNAMIC UT Széllitasi Korlatolt F eleldsségii Tarsasag (3300 Eger, Kistalyai Utca 18.)
Netté ajanlati ar: 34 455 560 Ft+ Afa, brutté: 43 758 561 Ft ajénlattal.

A 2. helyen a HE-DO Epit6 Zartkorien Miikodd Részvénytarsasag (1133 Budapest, Vaci Ut 76.)
Netto ajanlati ar: 35 988 240 Ft., brutté: 45 705 065 Ft ajanlattal.

Ervényes, érvénytelen ajanlat:

Ajéanlattevd neve, székhelye, addszdma: Ervényes, érvénytelen ajanlat indoklasa
DYNAMIC UT Szallitasi Korlatolt Felel6sségii | Az ajanlat érvényes, mivel mindenben megfelel a
Téarsasdg, 3300 Eger, Kistdlyai Utca 18, | kzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
12943968410 jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajanlattevd igazolta az alkalmasségi
kovetelményeket. Ajanlattevé nem tartozik a
kizaré okok hatélya al4.

HE-DO Epité Zartkoriien Miiksdd | Az ajanlat érvényes, mivel mindenben megfelel a
Részvénytarsasag, 1133 Budapest, Vaci Ut 76., | kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
27972685241 Jjogszabélyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajénlattevo igazolta az alkalmassagi
kovetelményeket. Ajanlattevd nem tartozik a
kizérd okok hatalya ala.

Invent-Bau Kft, 1134 Budapest, Rébert Karoly | Az ajanlattevd nem nytjtotta be a kiegészitd
Koérit 47, 2/18, 14534456241 arindoklast, igy az ajanlatkérd nem képes az
ajanlati 4&r megalapozottsdgarol dontést hozni. A
ko6z6lt informaciok nem indokoljak megfeleléen,
hogy a szerz6dés az adott dron vagy koltséggel
teljesithetd. Az ajanlat a Kbt. 73. § (2) bek.
alapjan érvénytelen.

Az 139/2024.(1V.29.) KT hatirozatiban meghatirozott brutté 61.919.803 Ft rendelkezésre illé
fedezet elegendd mindkét, birdlat ald vont ajanlat vonatkozasaban a szerz6dés megkétéséhez.

Az 1. helyezetta DYNAMIC UT Kft. amennyiben estleg visszalép és elall a szerz6déskstéstdl, abban
az esetben a 2. helyzetett HE-DO Epitd Zrt-vel torténik meg a szerzddéskotés a targyi munka
vonatkozasaban.
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Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy alakitsa ki allaspontjat az eldterjesztéssel kapcsolatban. A jelen
elbterjesztésrol sziiletett dontésrol a Képvield testiiletnek hatarozatot kell hoznia.

Hatdrozati javaslat:

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete Gigy dont, hogy

1.

megéllapitja, hogy érvényes és nyertes ajanlatot tett a DYNAMIC UT Szallitési Korlatolt
Felelosségii Tarsasag (3300 Eger, Kistdlyai utca 18, 12943968-4-10; 1. A teljesitésbe bevonni
kivant szakembernek az M.2) jelii alkalmassagi kovetelmény szerinti jogosultsag megszerzéséhez
szitkséges szakmai tapasztalaton feliili tobblettapasztalata: 60 honap; 2. Elsteljesités vallalasa: 15
naptari nap; 3. Netto ajanlati ar: 34 455 560 Ft);

megéllapitja, hogy érvényes és a nyertest kovetd legkedvezbb ajénlatot tett a HE-DO Epité
Zartkorien Miikodd Részvénytarsasdg (1133 Budapest, Véci Ut 76., 27972685-2-41; 1. A
teljesitésbe bevonni kivant szakembernek az M.2) jeld alkalmassagl kovetelmény szerinti
Jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalaton feliili tobblettapasztalata: 60 hénap;
2. Elételjesités vallaldsa: 15 naptari nap; 3. Nett6 ajanlati 4r: 35 988 240 Ft);

a 139/2024.(IV.29.) KT hatérozata alapjan, a szerzédéskotéshez sziikséges Gsszeg biztositott.
megallapitja, hogy a kdzbeszerzési eljaras eredményes.
felhatalmazza a polgarmestert, hogy a nyertes ajanlattevével, a DYNAMIC UT Kft-vel, vagy

elallas esetén a 2. helyezett HE-DO Epitd Zrt-vel szerz8dés kossén, valamint felhatalmazza a
sziikséges intézkedések, illetve jognyilatkozatok megtételére.

Hatérid6: 2024. szeptember 30.

Felel6s: Polgarmester ( Bereczki Laszl6 beruhazasi menedzser, Dobsa Sandor 4llami kdzbeszerzési
szaktandcsado), Pénziigyi Iroda utjan Jegyzd

Mogyorod, 2024, augusztus 26.
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Ugyiratszam: 314/2024.

KIVONAT

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 2024. aprilis 29-én megtartott
nyilvanos iilésének jegyzokonyvébol

Mogyoréd Nagvykozsés Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének 139/2024.(1V.29.)
hatarozata )
Mogyor6d Nagykozség Onkorményzat Képvisels-testiilete ugy dont, hogy

1) tamogatja a Jézsef Attila utca tfeltjitdsasnak és vizelvezetésének megvaldsitasat.

2) felkéri a polgarmestert, hogy e dontésrél értesitse a MeViTo Mémokiroda Kft. -t
(2085 Pilisvordsvar, Harcsa koz 1.)

3) felhatalmazza a polgarmestert az elterjesztéshez csatolt szerzddéstervezet
véglegesitésére, alairdsdra, a sziikséges intézkedések &s jognyilatkozatok
megtételére.

4) a szerzOdéskotéshez sziikséges forrist brutté 61 919 803,- Ft Osszegben az
Onkorményzat 2024.évi koltségvetésének K62 sora terhére biztositja.

Hatérid6: folyamatos
Felelés: Polgarmester Gtjan a Miiszaki Iroda

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

Paulovics Géza sk. dr. Szarvas Eleonora Aliz sk.
polgarmester jegyzo

A masolat az eredetivel mindenben megegyezik!

Mogyoréd, 2024. 04. 30.

p A l\_Cl .
Kréner Judit,
Jjegyzkényviezets



Dobsa Sandor Gabor (AKSZ 00096)

SZAKVELEMENY

1. Az ajanlatkéré neve: Mogyordd Nagykézség Onkormanyzata

2. A kozbeszerzés targya:

alapeljaras (visszavont): Mogyordd, Jozsef Attila utca feldjitasa (EKR000928832024)
megismételt eljarads: Mogyordd, Jézsef Attila utca feldjitasa 2 (EKR001162912024)
3. A kozbeszerzés eljaras tipusa: a Kbt. 112. § (1) bek. b) pontja sz. nyilt eljaras

4. A kdzbeszerzés rovid ismertetése:

Mogyordd, Jozsef Attila utca felujitasa

Osszesen 2148 m2 aszfalt burkolat, 280 m2 padka, 439 fm szegély, 3 db sebességcsokkents kiiszob, 1
db zsaluké akna.

Az épitési beruhazas nem épitési engedély koteles tevékenység.
Becsult érték: 50 964 250 Ft+afa, fedezet: 48 755 750 Ft+afa

Alkalmassagi minimumkoévetelmény(ek): M.1) Alkalmas az ajanlattevd, ha rendelkezik olyan Ut épitése
és/vagy felljitasa targyu, az ajanlattételi felhivas feladasatdl visszafelé szamitott 6t évben befejezett,
de legfeljebb nyolc éven belil megkezdett, az elSirdsoknak és a szerz6désnek megfelelGen teljesitett
referenciaval vagy referenciakkal, amelynek a mennyisége elérte vagy meghaladta a 1.600 m2-t. A
minimumkdvetelmény legfeljebb 3 referenciaval igazolhatd.

M.2) Alkalmas az ajanlattevd, ha a szerz6dés teljesitésébe be tud vonni legaldbb 1 f6 MV-KE (vagy azzal
egyenértékl) jogosultsagu felel6s mdlszaki vezet6i jogosultsaggal vagy annak megszerzéséhez
szlikséges képzettséggel és szakmai gyakorlattal rendelkez6 szakembert.

Az alapeljarast 2024. junius 3-an inditottuk meg. Az ajanlattételi szakaszban kiegészitd
tajékoztataskérések érkeztek, amelyekre adandd valaszok maédositottak volna a felhivasban megjelent
informacidkat is, ami a Kbt. 55. § (6) bek-be ltkdzott volna, ezért a felhivas visszavonasa és Uj eljaras
meginditdsa valt szlikségessé 2024. junius 18-an.

A megismételt eljarast 2024. junius 27-én inditottuk meg. 27 gazdasagi szerepl6 jelezte az
érdekl6dését, akik 7 alkalommal kértek kiegészit6 tajékoztatast, de az ezekre adott valaszok mar nem
modositottak a kdzbeszerzési dokumentumokat.

5. Ertékelési szempont: a legjobb ar-érték arany

A teljesitésbe bevonni kivant szakembernek az M.2) jelli alkalmassagi kovetelmény szerinti jogosultsag
megszerzéséhez szikséges szakmai tapasztalaton felili tobblettapasztalata (min. 0, max. 60 hénap) /
sulyszam: 25

El6teljesités vallalasa (min. 0, max. 15 naptari nap) / stlyszam: 5
Netto ajanlati ar (Ft) / sulyszam: 70

6. Az ajanlatok bontasa: a kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2024. jalius 16-a 10:00
orakor lejart. Az ajanlattételi hatarid6re 17 ajanlattevé nyujtott be ajanlatot (Id. bontasi jegyzékonyv)

7. Ajanlatok értékelése és birdlata: ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumokban Ugy rendelkezett,
hogy az ajanlatok birdlatat az ajanlatok értékelését kdvetSen végzi el. Ertékeltem az ajanlatokat (Id.
értékels tabla). Az értékelési szempontok szerinti legkedvez8bb ajanlatot az Invent-Bau Kft , a masodik
legkedvez&bb ajanlatot a DYNAMIC UT Szallitasi Korlatolt FelelGsségli Tarsasag nyujtotta be.

Megvizsgaltam az Invent-Bau Kft, valamint a DYNAMIC UT Széllitasi Korldtolt FelelGsség(i Tarsasag
ajanlatait, és mindkét ajanlatban hidanyokat, illetve nem egyértelm( nyilatkozatokat észleltem, ezért 2
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alkalommal hianypétlasi felhivast kildtem ki (2024. augusztus 2-ai és 6-ai hataridével). Mindkét
ajanlattevd hataridében és megfelel6en poétolta a hianyokat.

Metzler Tamas, a birdlobizottsagnak a beszerzés targya szerinti szakértelemmel rendelkez6 tagja is
atvizsgalta a két ajanlatot, és megallapitotta, hogy az Invent Bau Kft. ajanlati 4ra aranytalanul alacsony
(a becsilt értéknél 43%-kal kisebb), amit feltehet&en az drazott koltségvetés ,13 Fejtett fold, tormelék
elszéllitasa lerakdhelyre” tétele vonatkozasaban” tételre tett irredlis egységar okoz. 2024. augusztus
6-an arindoklaskérést kildtem ki, amelyben felhivtam az ajanlattevét, hogy részletesen mutassa be,
hogy milyen koltségekkel kalkuldlt, és kiilondsen az alabbi kérdésekre kértlink valaszt:

¢ milyen eszkOzzel tervezi a szallitast (tipus, szallitasi kapacitas m3, fogyasztas stb.),

¢ milyen tavolsagra van a lerakd (km-ben és idGben),

¢ mekkora a lerakohelyi dij,

¢ milyen mértékd utdijjal kalkulalt,

¢ milyen mértékd Gzemanyagkoltséggel kalkulalt,

e amennyiben a szallitast sajat eszkdzzel és munkavallaloval kivanja megoldani, nyilatkozzon a
sofGr rezsidradijardl,

e amennyiben a szdllitast alvallalkozéval tervezi megoldani, mutasson be ajanlatot vagy
szerz6dést, amely alatdmasztja a megajanlott egységarat.

Invent Bau Kft. hatarid6ben benyuljtotta az arindoklasat, amelyben lgy nyilatkozott, hogy 32 t
teherbirdsu tehergépjarmiivel rendelkezik, tovabba a leraké 3 km-re van az épitési helyszintél, és
bemutatott egy alvallalkozdéi szerz6dést, amelyben dradijak szerepeltek a rakoddgéphez és a
tehergépjarm(inGz. Tekintettel arra, hogy az indoklasban szerepld informacidk elfogadhatdsaga (tgk.
teherbirdsa, a lerako helyszine) kétséges volt, ezért kiegészit6 indoklaskérést kildtem ki augusztus 13-
an, amelyben kértem, hogy

¢ jeldlje meg a hivatkozott lerakéhely pontos cimét (utca, hdzszam, hrsz.);

¢ nyuljtsa be a megjeldlt tehergépjarmi forgalmi engedélyét (amelyen a G és F.1 kddu adatok
egyértelmuien latszodnak);

e pontos szamitasokkal tdmassza ala, hogy egy forduléval hany tonna, és hany m3 fdldet,
toérmeléket tud elszallitani, mutassa be egy fuvar teljesitésének iddszlikségletét, illetve az
arazatlan koltségvetésben megjelolt 449 m3 fold, tormelék elszéllitasanak teljes
id6szikségletét, készitsen kalkulacidt az elGszerz6désben megjel6lt egységarakkal, valamint a
teljes id6szikséglet figyelembe vételével, amely bemutatja a fold, tormelék elszallitasanak
onkoltségét.

Az Invent Bau Kft. sem hatadridére, sem azdéta nem nyujtotta be a kiegészité arindoklast, igy az
ajanlatkérd nem képes az ajanlati ar megalapozottsagardl dontést hozni. A Kbt. 72. § (3) bek. masodik
fordulata szerint az ajanlatkéré koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a kozolt
informacidk nem indokoljak megfelelGen, hogy a szerz8dés az adott aron vagy koltséggel teljesithet6.
Az ajanlat a Kbt. 73. § (2) bek. alapjan érvénytelen.

Ujraértékeltem az ajanlatokat (az Invent Bau Kft. ajanlatat figyelmen kiviil hagyva Id. értékeld tabla),
és megallapitottam, hogy az értékelési szempontok szerinti legkedvezébb ajanlatot a DYNAMIC UT
Szallitasi Korlatolt FelelSsségli Tarsasag, a masodik legkedvezébb ajanlatot a HE-DO Epitd Zartkorien
MUikodd Részvénytdrsasag nyljtotta be (biralat ala vont ajanlatok).

Megvizsgaltam a HE-DO Epit§ Zartkor(ien M(kodd Részvénytdrsasag ajanlatat, és az ajanlatban
hidnyokat észleltem, ezért 2 alkalommal hianypétlasi felhivast kildtem ki (2024. augusztus 26-ai
hataridével). Az ajanlattevé hataridé elGtt és megfelel6en potolta a hidnyokat.

Metzler Tamas megvizsgdlta a biralat ald vont ajanlatokat, és ugy nyilatkozott, hogy ajanlattevék az
arazatlan koltségvetés minden sordra tettek ajanlatot, nincs olyan sor az arazott koltségvetésekben,
ahol mind az anyag, mind a dijtétel 0 Ft, nem észlelt szamitasi hibat, az arazott koltségvetések
minddsszesen 6sszegei megegyeznek a felolvasdpon feltlintetett 6sszegekkel, a pdf-ben és az excelben



benyujtott koltségvetések megegyeznek, az arazott koltségvetések (az Invent Bau Kft. korabbiakban
leirt esetétdl eltekintve) sem Gsszességében, sem tételenként nem tartalmaznak aranytalanul alacsony
arat, az ajanlattevék rendelkeznek MKIK regisztracidval, a felel6s muiszaki vezet6knek van érvényes
jogosultsaga.

Megallapitom, hogy a biralat ald vont ajanlattevék igazoltak mindkét alkalmassagi kovetelményt,
tovabba aldtamasztottdk a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek szakmai tébblettapasztalatara
vonatkozé megajanlasokat.

A kizaré okok fenn nem allasat ellenériztem, és megallapitottam, hogy sem a DYNAMIC UT Szallitasi
Korlatolt FelelGsségli Tarsasag, sem a HE-DO Epit6 Zartkoriien M(ikodS Részvénytdrsasag nem &ll a
kizaré okok hatalya alatt.

Megallapitom, hogy a rendelkezésre all6 fedezet elegendé mindkét, biralat ald vont ajanlat
vonatkozasaban a szerz6dés megkotéséhez. Felkérem Kirdly Attilat, hogy nyilatkozzon arrdl, hogy
egyetért-e a szakvéleményben foglaltakkal.

Megallapitom, hogy a biralat ala vont ajanlatok nem tartalmaznak az eljarast megindito felhivasban,
ill. a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott jogi feltételektsl eltéré nyilatkozatot vagy
vallalast. Felkérem dr. Szarvas Eleondra Alizt, hogy nyilatkozzon arrdl, hogy egyetért-e a
szakvéleményben foglaltakkal.

Megallapitom, hogy a biralati ald vont ajanlatok miuszaki szempontbdl teljesek és megfelelGek.
Felkérem Metzler Tamast, hogy nyilatkozzon arrdl, hogy egyetért-e a szakvéleményben foglaltakkal.

Nyilatkozom arrél, hogy a biralati ald vont ajanlatok kozbeszerzési szempontbdl teljesek és
megfelelGek.

8. Ervényes, érvénytelen ajanlat:

Ajanlattevé neve, székhelye, adészama: Ervényes, érvénytelen ajanlat indokldsa

DYNAMIC UT Szallitdsi Korlatolt FelelSsségli | Az ajanlat érvényes, mivel mindenben megfelel a
Tarsasag, 3300 Eger, Kistalyai Utca 18, 12943968410 | kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajanlattevé igazolta az alkalmassagi kovetelményeket.
Ajanlattevé nem tartozik a kizaré okok hatalya ala.
HE-DO Epits Zartkorden Miikods Részvénytarsasag, | Az ajanlat érvényes, mivel mindenben megfelel a
1133 Budapest, Vaci Ut 76., 27972685241 kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajanlattevé igazolta az alkalmassagi kovetelményeket.
Ajanlattevé nem tartozik a kizaré okok hatalya ala.
Invent-Bau Kft, 1134 Budapest, Rébert Karoly Korut | Az ajanlattevé nem nyUjtotta be a kiegészité

47.2/18, 14534456241 arindoklast, igy az ajanlatkéré nem képes az ajanlati ar
megalapozottsagarol dontést hozni. A kdzolt
informacidk nem indokoljdk megfeleléen, hogy a
szerz6dés az adott aron vagy koltséggel teljesithets. Az
ajanlat a Kbt. 73. § (2) bek. alapjan érvénytelen.

A Laczké Team EpitSipari és Gépkolcsonzé Korlatolt Felel&sségii Tarsasag, a STRABAG Altalanos Epité
Korlatolt Felel&sségli Tarsasag, a SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel&sségii Tarsasag, a GEP-
LIGET EPITOIPARI KFT., a K+L Euro Truck Rent Kft., a Golden Road Nova Korlatolt FelelGsség(i Tarsasag,
a, TAPIOMENTI" Teriletrendez6 és El6készits, valamint Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt
FelelSsség(i Tarsasag, a Sdndoraszfalt UtépitS Korldtolt Felel&sségli Tarsasdg, a Békésut Korlatolt
FelelSsség(i Tarsasag, a Stravaco Construct Zartkoriien M{ikodé Részvénytarsasdg, a Sziget-Szilard Ut
és Kozmliépit6 Ipari és Szolgaltatd Kft., Bogdan Krisztian, a Geoszolg MélyépitGipari és Vallalkozoi
Korlatolt Felel&sségli Tarsasag, és a Varga Fuvarozasi és EpitSipari Kft. ajanlatait a Kbt. 81. § (5) bek.
alapjan nem biraltam el.



9. DOntési javaslat: amennyiben a bizottsagi tagok tobbsége ,igen”-nel szavaz, a dontési javaslat a
kovetkez6:

A dontéshoz6 allapitsa meg, hogy

1.) érvényes és nyertes ajanlatot tett a DYNAMIC UT Szallitasi Korlatolt Felel&sségii Tarsasag (3300
Eger, Kistdlyai Utca 18, 12943968410; 1. A teljesitésbe bevonni kivant szakembernek az M.2) jelli
alkalmassagi kdvetelmény szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalaton feliili
tobblettapasztalata: 60 hdnap; 2. ElGteljesités vallalasa: 15 naptari nap; 3. Nettd ajanlati ar: 34 455 560
Ft);

2.) érvényes és a nyertest kovetd legkedvezSbb ajanlatot tett a HE-DO Epité Zartkorien Miikods
Részvénytarsasdg (1133 Budapest, Vaci Ut 76., 27972685241; 1. A teljesitésbe bevonni kivant
szakembernek az M.2) jel(i alkalmassagi kbvetelmény szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges
szakmai tapasztalaton feliili tobblettapasztalata: 60 hdnap; 2. El6teljesités vallalasa: 15 naptari nap; 3.
Nettd ajanlati ar: 35 988 240 Ft);

3.) a kOzbeszerzési eljaras eredményes.

Szada, 2024. augusztus 22.

Dobsa Sandor Gabor
allami kdzbeszerzési szaktanacsado
fokozott biztonsagu elektronikus alairassal ellatva



