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februar 21-én 16:00 6rakor megtartott iilésérol.

Az iilés helye: Mogyordd Nagykozség Onkormanyzat {ilésterme
(2146 Mogyorod, Dozsa Gyorgy Ut 40.)

Jelen vannak: Kamards Zsuzsanna képviselé  bizottsag elndke

Hutter Jozsef képviseld bizottsag elndk-helyettese
Babjak Gébor képviseld bizottsagi tag
Hragyel Jozsetné bizottsagi tag
Dr. Varga A. Tamas bizottsagi tag

Tavollétét elore jelezte:

Hivatal, intézmények és az 6nkormanvzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok részérol ielen vannak:

Paulovics Géza polgarmester

Trabalka Szilvia alpolgarmester

dr. Fila Laszlé jegyzo

Kéantor Zsuzsanna Kabinet Irodavezetd

[llés-Németh Anita Pénziigyi Irodavezetd

Kovacs Aniko Pénziigyi Irodavezetd-helyettes

Kertészné Hegediis Erika Igazgatasi Irodavezetd

Vasné Belics Orsolya Miszaki,  telepiilésiizemeltetési  €s  beruhdzasi
Irodavezet6

Biré Péter Nonprofit Kft. tigyvezetdje

Kiss Lajos Nonprofit Kft. tigyvezetd helyettese

Zachér Zsolt Turisztikai Kft. ligyvezetdje

Szikszai Eva Ovodavezet

Szabo Réka Csaladsegit6- és Gyermekjoléti Szolgdlat vezetdje

K&érmdcei Krisztina Mogyorodi Napraforgd Bolesode vezetdje

Marosan Lasz1é Mivelddési Haz vezetd

Marsalné Kovacs Judit f6épitész

Sohajdané Kroner Judit jegyzOkonyvvezetd

Jelenléti iv a jegyz6konyv mellékletét képezi!

Kamaras Zsuzsanna elnok: Sok szeretettel k6szOntok mindenkit a bizottsagi tilésen. Koszonjik az
elmult héten végzett aktiv munkat szintén, ami a koltségvetés targyalasdhoz és véglegesitéséhez
szitkségszeri volt ahhoz, hogy a jové hét hétfoi 28-ai testileti tlésen legyen tényleg egy végleges
jovahagyott koltségvetés. Rengeteg adatot kértiink be, még ma reggel is érkeztek tablak, amit koszonok
ezaton is a nonprofit vezetdinek, akik rendelkezésemre bocsatottak. Megdllapitom a bizottsadg
hatarozatképességét 5 foben. El6szor is a napirendekrdl fogunk szavazni, de ahogy latom Kurfis
képvisel$ Ur letett az asztalunkra egy elGterjesztést, amit gondolom Laci szeretnél, hogyha napirendre
vennék fel. Még nem volt alkalmam ranézni csak nagyvonalakban azt latom, hogy az elmult I percben
ahogy belenéztem, hogy a HESZ-szel kapcsolatos kordbban kért képviselsi tartalmat jelezted, hogy
szeretnéd, hogy visszajojjon és errdl targyaljunk. En ma beszéltem mér egyszer a foépitész asszonnyal és
ugyanezt a kérdést tettem fel neki, 6 uton van egyébként ide.




Egyébként is azt gondolom, hogy az Osszes belteriiletbe vonasos témat, akkor fogjuk targyalni, amikor
ideért a f6épitész, mert azzal tudja segiteni a munkankat szakmai oldalrdl, hogy ¢ is itt van. Azt javaslom,
hogy ezt az el6terjesztést Laci azokkal egyiitt targyaljuk, amikor mér itt van a foépitész, hiszen 6 fog
tudni nyilatkozni polgarmester Grral egyiitt, hogy hol 4ll a folyamatban jelenleg ez és ennek megfelelden,
akkor ezt kapott egy 75-0s eloterjesztés szamot, amit majd a 8-as napirend utdn fogunk targyalni. Amit
napirend szerint javaslok targyalni az a koltségvetés, amit fel kell venniink és én javaslom is, hogy
kezdjiink ezzel, és akkor ezen, ha atevezziik magunkat, akkor gyakorlatilag utana tudunk haladni, illetve
vannak olyan kollégak, akik el tudnak menni, ha nem akarjidk a (6bb Orat itt tSlteni veliink ilyen
szempontbol ugy, hogy az 5. olvasatat a koltségvetésnek szeretném akkor felvenni elsé napirendi
pontnak, és akkor értelemszeriien. Csak a rendelet van a napirenden én is azt néztem, hogy ott még lesz
moédositds. Még egy-kétaprobb dolog, de inkdbb pozitiv dolgokkal jottem, ma, mint az elmdalt 4
alkalommal megtettem azt hiszem bdséggel, ugyhogy ma inkabb jé hireim vannak reményeim szerint.
Akkor kérem, hogy aki a napirendi pontokkal egyetért az szavazzon.

Mogyoréd Nagykizség Onkorminyzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsdganak 51/2022.(11.21)
hatdrozata
Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga a 2022. februar 21-i
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a 73. elbterjesztés Kamerarendszer kiépitése a Dr. Kamaras Jozsef Egészséghazban napirend levételével —
az aldbbiak szerint fogadja el:
NAPIREND:

1. Munkaanyag Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzatanak 2022. évi koltségvetési rendelet

megalkotasa, Hatdrozat elfogadisa az adéssiagot keletkezteté iigyletekrdl, Hatirozat
elfogadisa a targyévet kiveté 3 év varhaté bevételérol

2. Rendeletalkotas az onkormanyzati képviselé és a képvisel-testiilet bizottsiga tagjanak
juttatasarol sz616 26/2014.(X1.26.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

3. A Mogyorédi Napraforgé Boleséde alapellitisi feladatairol és téritési dijairol szélo

rendelettervezet megtargyaldsa

Mogyorod Turisztikai és Telepiilésfejleszté Kft. 2022. évi iizleti terve

Mogyorod Telepiilésiizemelteté Nonprofit Kft. 2022. évi iizleti terve

Mogyorod Filmpark Kft. Telepitési Tanulmanyterv benyajtisa

Beszamolé6 a 425/2021. (X11.20.) Kt. hatarozat végrehajtasarol

A Mogyorédi Pillangés Ovoda beiratkozasi idéopontjanak és modjanak meghatiarozasa

10. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 0180/26-31 és 0180/56-57 hrsz-ek

11. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 0160/120 hrsz.

12. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 0180/23-24 hrsz-ek

13. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyorod, 0180/25 hrsz.

14. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 0183/13 hrsz.

15. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 2062 hrsz.

16. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 0183/40 hrsz.

17. Sissy Villapark megkozelitését biztosité utak atvételérol valoé dontés

18. Dontés a 2021. évi allamhaztartason Kiviilre nytdjtott pénzeszkozatadas felhasznalasarol
(Kozseginkért Mogyorodért Alapitvany alapitvanyi elszamolasa)

19. Dontés a 2021. évi allamhaztartidson Kkiviilre nytjtott pénzeszkozatadas felhasznalasarél
(Laura Vicuna Rémai Katolikus Ovoda elszamolasa)

20. Dontés a 2021. évi allamhaztartason Kiviilre nytjtott pénzeszkozatadas felhasznalasarél
(Magyar Voroskereszt Pest Megyei Szervezete elszamolésa)

21. Dontés a 2021. évi allamhaztartason kiviilre nydjtott pénzeszkozatadas felhasznalasarol
(Mogyorod Teleptilésiizemelteté Nonprofit Kft. elszamolasa)
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22, Dontés a 2021, évi allamhdztartdson kiviillre nyujtott pénzeszkozatadas felhasznaldsarol
(Mogyorddi Kozoktatasért Alapitvany alapitvanyi elszamolasa)
23. Vidampark Mogyoréd
24. Tajékoztatd a Szocialpolitikai Kerekasztal 2021. évi munkajaro)
Egyebek
Hatarid6: azonnal, beszamol nem sziikséges
Felel6s: PB Elnoke
A szavazas eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

1. Munkaanyag Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzatinak 2022. évi koltségvetési rendelet
megalkotasa, Hatdrozat elfogadasa az addssagot keletkezteté iigyletekrdl, Hatdrozat elfogaddsa a
targyévet koveto 3 év varhato bevételérdl

(Irasbeli eléterjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 70)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Az iskolai konyha és az dévodai konyhaban ligye dupla adagot f6znek le
ugyanannyi létszammal és ezt kértiik, hogy vizsgald meg, hogy a sajat 1étszamod csdkkenthet-¢ és ha
igen akkor milyen mértékben. Erre tettél egy javaslatot, ugyhogy, ha megtennéd, hogy idejossz Eva és
gyorsan megosztott, hogy miért az a javaslatod.

Szikszai Eva évodavezeté: Szeretettel iidvozl6k mindenkit én is jo napot kivanok! Eldszor is Boldog
névnapot szeretnék kivanni a Zsuzsannaknak ¢és gyorsan mondom is, hogy én mit irtam 6ssze. A konyhai
alkalmazottak szama nalunk Ggy alakul, hogy 7,25 {6 + megbizasi szerz6déssel az élelmezésvezetd, heti
15 ordban végzi a feladatait. Ugye ez Ggy tevidik dssze, hogy egy szakacsné és 4 f6z6n6 16zi az ebédet,
tehat osszesen 5-en foznek, ezen kiviil van egy 4 6ras, tehat egyfél 6 délutanos, aki délutan az uzsonna
utani feladatokat végzi el, hiszen nalunk ugye az 6vodaban van uzsonnaztatas is rendesen megteritve a
gyerekek az asztalndl, tehat ezaltal mosogatas és takaritasi feladatok harulnak rd. Ezen feliil van egy 6
oOras tehat 0,75 16 élelmezési Uigyintézo, aki az élelmezésvezetSvel kardltve végzi a beszerzéseknek a
feltoltését, rendszerezését, szamldkat intézi, illetve a Gesztenyés Ovodaban van egy f6 nyolcoras a
talalokonyhén talald melegitdkonyhat a délelstti és délutani feladatokat végzd dolgozd. En azt
mondtam, és azt irtam, hogy igazabdl egyetlen egy allashelyet tudnék folajanlani megsziintetésre, ez
pedig a félallas a délutani négyodras és ezt abban az esetben, hogyha az 6t f6z6n6 megmaradna, és koziilitk
az egyikiik eltolassal délutani muszakot is teljesitene, tehat késébb csatlakozna be a f6zési munkalatokba,
illetve a késodbbiekben, ugye ami veszélyt jelent az ovodank szdmara é&s azt is jeleztem, hogy Sarkadyné
Rita ndlunk az élelmezési vezetdi feladatokat nyugdijasként végzi, és hat ugye nem tudhatjuk, hogy 6 ezt
meddig fogja vallalni, tehat nekiink el kell gondolkodni azon, hogy ha a Rita mar nem fogja ezt csinalni,
akkor valakinek ezt 4t kell tudni venni és igazabdl egyetlen egy ember jutott eszembe a szakacsnd, aki
jelenleg részfeladatokat vallal pontosan azért, mert hogy megbizassal 15 ordaban van nalunk
élelmezésvezetd. Tehat igazabdl ez az amit roviden Osszefoglalva le tudtam irni, illetve a masik, amit
ugye meég irtam még a bolesivel kapcesolatban felmerilt a f6z¢&s, hogy abban az esetben, hiszen régen is
volt ilyen, mert volt egy bolesddei csoport a Gesztenyésben és ekkor f6zés volt az oviba és 6k is azt az
ételt kaptak tehat igazabol a 2 éveseknek, illetve dolgozdknak meg tudnank oldani, mert még az alapitd
okiratunkban is benne foglaltatik a kdznevelés és a munkahelyi étkeztetés, tehat hogy ez nem jelentene
problémat. Viszont 2 év alatti gyerekeknek nem tudjuk az étkezést biztositani. Kdszonom.

Kamaris Zsuzsanna elnok: Koszonjik Eva, még ne menjél ¢l, mertlehet, hogy lesz még kérdés. En a
magam részérdl azt el tudom fogadni és én azt tamogatnam, hogy a 2 év folottieknek Ti fozettek és az
alkalmazottaknak és csak, azaz alattiaknak legyen mas forrasbol megrendelve, az étkezés, mert akkor
hasznaljuk ki a konyha adta lehetOségeket, hogy ha mar ez igy van. Az utanpotlast vagy utodlast
tervezeést, amit mondtal, hogy nyugdijasként latja el mindenre nem fogunk tudni elékésziilni.




Tehat azt gondolom, hogy értem a problémat, csak nem biztos, hogy ezt most fogjuk tudni azt hiszem
kezelni. Hragyelné Erika neked van-e még ehhez kapesoloddan meglatasod a 1étszamhoz?

Hragyel Jozsefné tag: Ahogy itt szamolgattam a létszamukat és Osszevetve Nonprofit konyhajan
dolgozokkal én azt gondolom, hogy itt nem csak a félallas az, ami megszlintethetd lenne, hanem én plusz
1 dolgozodt Gigy gondolom, hogy az ott tobbletben van és azaz egy dolgozd, akar at is mehetne a
nonprofithoz, hogyha 6 pedig keres egy konyhai dolgozott, merthogy naluk meg nyilvan kevesebb van.
Féleg, ha azt nézziik, hogy ott majdnem, hogy dupla annyi adagot f6znek, mint az 6vodaba. Ugyhogy én
nekem ez a meglatdsom. Nyilvan figyelembe véve azt is, hogy irtad, hogy akkor nem lesz élelmezési
Ugyintézére sziikség, hogyha, ha lesz egy élelmezésvezetd a szakacsnébdl,majdan, akkor nem kell
élelmezési ligyintézo, akkor ott mar csak 0,25 az, ami a szakacsnébdl ugymond atmegy. Tehat én azt
gondolom, hogy ott még van plusz egy 6, amit nélkiilozni lehetne.

Szikszai Kva évodavezeté: Azért attdl, hogy ha ¢lelmezésvezetd lesz beldle, akkor sziikséges lesz egy
szakacs is, tehat hogy egyszerre a kettét 6 nem tudja végezni. Tehat, hogy az § személye, ha 6 8 draban
¢lelmezésvezetd lesz, akkor sziikség lesz egy szakdcsra, tehat ezt igy nem lehet megeserélni. A masik
meg, hogy ugye oktoberben én beadtam egy el6terjesztést, pontosan azért, mert hogy akkor latszédott, igy
a betegségek és a hidnyzasok kapcsan, hogy miért is sziikséges egy 5. személy. Azt szeretném kérdezni,
hogy ha ezt az egy 8 oras allast elvesszik, akkor emellett még tervben van a  félallas is? Tehat mastél
allas menne el? Hat az nehézségeket fog okozni, mert, hogy most is mar marcius 1-jét6l még 6 gyereket
vettem o], tehat most mar 180 fol6tt lesz a 1étszamunk, ami tudom, hogy még mindig nem 280 meg nem,
300 de akkor, amikor oktdberben beadtam az elSterjesztést, és ezt a Képviseld-testiilet elfogadta, akkor
ugye ¢én indoklasként mindent leirtam, amire elfogadta a testiilet az 5 és fél 626 és konyhai ellatast végzo
személyt. Koszénom.

Hragyel Jézsefné tag: J6, énkompromisszum képes vagyok, Ggyhogy akkor egyezziink ki az egy
konyhai dolgozéba ¢és akkor igazabdl az atmehetne a nonprofithoz. Viszont az, hogy sok a
betegszabadsag, meg a betegdllomany, tehat erre plusz fot,azért nem tud finanszirozni az 6nkormanyzat
azért az ezzel tisztdban kell lenni. Nyilvan vannak olyan megoldasok, hogy akkor tulérat fizetek,
helyettesitést fizetek, hiszen aki betegszabadsdgon van annak megtakaritodik a pénze, tehat annak a
terhére barmi ilyet ki lehet fizetni, hogyha errdl van sz6, de azért plusz allashelyet fenntartani, hogy hatha
lesz valaki beteg, tehat azt azért egy kicsit tilzasnak tartom.

Paulovics Géza polgarmester: Koszondm a szot. Az dnkormanyzat, mint fenntart6 Ggy is donthet, hogy
azt mondja, hogy 3 fével meg kell oldani a konyhat. Tehat itt valdjaban nem egyezkediink, tehat az
onkormanyzat, mint fenntarté ezt a koltségvetési forrast tudja biztositani, ha 3 f6t tud finanszirozni, akkor
nem tudott 5-6t. A masik az, hogy oktober, amit elfogadott az 6nkormanyzat az december 31-ével
val6jaban annullalodott és az G kdltségvetési évben, hogyha be tudjuk tervezni az addbevételek, illetve a
finanszirozasok fliggvényében Ggy az Onkormanyzat Ggy is donthet, hogy allashelyeket sziintet meg.
Tehat nem jogfolytonos, hogyha itt 13-an dolgoznak a konyhan az dnkormanyzat ugy is donthet, hogy
honlap 4-en az a finanszirozastol figg. Tehat ez nem kivansagmisor szinten mikodik, hanem ezt
valdjaban a fenntartonak felel6sségteljesen a koltségvetés figgvényében kell terveztetnieés én azt, amit
az elndk asszony mondott, ez a masfél {6 megsziintetése az boven belefér abba a metodikaban, amit a
nonprofit konyhaja 358 adaggal ezt kevesebb féb6l megoldja. Ez egy masik fenntartasd intézménynél,
sem lenne masképp, mert, akkor valdjaban melyik gyereket szeretjiik a nonprofitot vagy az dvodat. Fbzés
mind a 2 konyhaban térténik és valojaban megoldhato és a szabadsagolasok ugyanigy a Nonprofitnal is
probléma. Kénytelenek, tartalékot nektek sem adunk pluszba, 2 konyhdst, hogyha valaki megbetegszik,
akkor legyen 5.

Szikszai Eva dvodavezets: Koszondom szépen. En el tudok fogadni minden dontést igazabol ezért is lett
volna jobb, hogyha ugye ezt az egészet elobb sikeriilt volna megbeszéni a koltségvetést, mert hogy pont
most toltottik be azt az allast, amit tavaly, ugye a testiilet megszavazott szamunkra.




Amasik meg, hogy ezzel kapcsolodéan pont azt szeretném kérdezni, hogy majd akkor, amikor a
Bélesddével kapesolatosan beszéliink, akkor szeretnék, majdegy olyan informaciot kapni, hogy kik azok
a gyerekek az életkorban meddig toltik a 3-at, akiket fol vehetek, mert a védénéi jelzés alapjan a
szeptember és december k6zotti gyerekek 40 f6vel emelkedtek.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Megadom a sz6t Kérmoci Krisztinanak.

Kormoci Krisztina bolesédevezetd: Koszonom szépen a szot, és én is szeretettel iidvozlok mindenkit
kiilonosen elndk asszonyt és boldog névnapot kivanok. Azt szeretném mondani, hogy a 374/2011-es azt
hiszem a kozétkeztetési torvény a 0-3 éves korosztalyt egy kalap ala veszi, tehat étkezés szempontjabol
mindegy, hogy 2 évesnek {620k vagy 1 évesnek ott csak a talalds technoldgiai eltérések vannak, tehat azt
hézon belil le kell turmixolni a nem zért fogsora gyerekek szamara az ételt, vagy aprébb darabokra kell
vagdosni, illetve azok a gyerekek, akik ugye 10 hénap koriil érnek be a bolesédébe és még a elvileg ugye
az anyatejes taplalas mellett lennének szamukra ugye tapszer manipulacios rész van kialakitva eleve és a
boles6dében ezt a bolesddében a félallasa konyhai kisegitd késziti a tpszert az eldirdsoknak megfeleléen.
Tehat, hogy igazén a bolcs6déseknél nem jo gondolat, hogy 2 év {516t f6ziink, mert ha fézink a
bolesddéseknek, akkor mindenkinek tudunk fézni, kivétel azoknak, akik tapszerrel taplalkoznak, nekik
viszont a boles6dében el tudjuk késziteni a tapszert. Ezt szerettem volna ezzel a dologgal kapcsolatban
megegyezni.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Akkor probalom leforditani magunknak ezt Krisztina, akkor azt jelenti,
hogy tulajdonképpen mindenkire f6zhet az ovi, kivétel majd Ti Gssze turmixoljatok annak, akinek kell,
vagy taplalé nem tudom én til stb. stb. Szeretném még hozzaf{izni gyorsan?

Kérmoci Krisztina bélesédevezeté: Bocsanat, tehat annyi csak, hogy ami még ugye kiilén izgalmas a
kiilonboz6 ételallergidval €16 gyerekek, akik ugye bolesédében jellemzden ugye tej, tojas érzékenység
van, tehat ezt konyha technoldgiailag sem olyan nagy probléma. Itt az lenne a lényeg, hogy az
¢lelmezésvezetd olyan étlapot tervezhessen, illetve, hogy akkor a konyhai folyamatokat tudjak Ggy
csindlni, hogy az adott ételt el tudjék késziteni tej, illetve tojas mentesen is.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Nagyon gyorsan osszefoglalva az én javaslatomat és mint fenntartd
mondom, mint a fenntarté egyik képviseldje, hogy realis erdforrast fogunk biztositani az 6vodanak arra és
nem utasitunk semmi olyat, ami nem megvaldsithato. Ugyanakkor figyelembe kell venni Eva, hogy
ahhoz, hogy mindent nem lehet, tehat hogy ez viszont tiszta sor. Ugyhogy az én javaslatom az ezek
alapjan, hogy a bolesédére 6z az dvoda és a javaslatom az ezen kivil, hogy azt a  masfél
er6forrasnyiembert kell gyakorlatilag megtakaritani és mégpedig ezt tesszik, azért, mert az adagok
alapjan tisztdn az adagok alapjan ennél tobbet is lehtzhatndk, de figyelembe véve, amit elmondtal, hogy
teriteni kell, uzsonna is van stb. stb. ezért a méasfél erdforrds az, amit kériink, hogy ez valosuljon meg.
Gyorsan és akkor még arra kérem Krisztinat, Evat és az alpolgarmesteriinket, hogy iiljenek Gssze és lissék
le azt, hogy ligye akkor 3 éves kortol mennek értésem szerint az oviba a gyerekek. Itt egy kérdés, hogyha
tort idészakban t6lti be valaki, akkor mi lesz a folyamat szamukra, igyhogy én ezt most nem szeretném itt
mikroszinten megbeszélni vigyétek el harman és hozzatok vissza a konkrét javaslattal. Akoltségvetés 19.
oldalan akkor gyorsan csak még egyszer végig menve és figyelembe véve az dsszes intézmény béradatait.
Mindent atnéztiink, hogy taldlunk-e benne egyébként olyat, ami nem redlis vagy megkérddjelezhets ez
alapjan ugye az ovodapedagoégusoknak 60.000 Ft-ot, az asszisztenseknek, dajkaknak, konyhai
kisegitoknek 30, élelmezési ligyintéz6 30, szakacsnak 50.000 forint az, ami kiilon tamogatasként az
Onkormanyzat biztosit. A cafeteria juttatas éves Osszege 96.000 volt az eredeti, ide 140.000 Ft-ot
szavaztunk meg igy szeretném beszurni, hogy ez alapjan akkor iigye lecsokkentettiik 400-ré1 300.000 a
hivatalban dolgozo6 cafeteriakeretét, ebbd] finanszirozzuk a t5bbi kozel 50 dolgozonak és azt a lehetdséget
keresem a transzparencia jegyében mindenkivel itt kdzdsen az asztaltdl, hogy a cafeteria a nonprofitban
dolgozé kollégdknak is rendelkezésre allhasson.




Ehhez pedig 2 lehetséges forrast talaltunk az egyik az agazati pdtléknak a beépitése ezt mindjart
Hragyelné Erika megerdsiti, hogy akkor ezen szamok alapjan megall, illetve azok az eréforrasok, amik
nem voltak betéltve, meg nem lesznek betdltve ugye arra céltartalékot lehet képezni és akkor amikor
betdltédnek az allasok, hiszen, ha egész évet megnézzik, akkor 10-20% kozott volt folyamatosan az ires
pozicioknak a 1étszama. Tehat ebbol keletkezik egy megtakaritas éves szinten és gyakorlatilag onnantdl a
céltartalékbol lehet finanszirozni, amikor megérkezik az er6forras.

Hragyel Jozsefné tag: Kdszondm szépen a szot. En kértem jegyzé urat meg a Pénziigyi Irodavezetét,
hogy erre az dgazati potlékra, hogyha nincs betervezve, ugye akkor jol értem, hogy nincs, akkor kérek
egy szamot, de igazabol itt csak a csaladsegitt irtatok, holott agazati potlék nemcsak ott van. Agazati
potlék van az 6vonodknek a 20%-0s, szakmai agazati potlék a bolesddéknek a bolesddei potléka, tehat ez
mind agazati potlék, sot még ide lehet szdmolni a nevelést segitdknek a kiegészitését a noksot és én gy
szamoltam, ha jol szamoltam, hogy ez Gsszességében egy 20 millios nagysagrend ¢s ide nem is vettem
bele a be nem tolt6tt dvodapedagogusoknak az agazati potlékat, mert ugye nyilvan csak teljesitési adatok
alapjan finanszirozzak az agazati potlékot és ez a 20.000.000 forint ez gyakorlatilag nem is tartalmazza,
mig a vezetdket sem hallott nekik is van, mert ott nem tudtam ketté bontani a bériiket, hogy abbol most
mennyi a vezetsi potlék és, hogy abbol mennyi az agazati potlék. Ugyhogy én Gket bele se vettem, meg
vezetd helyettest, meg senkit, csak tényleg csak a dolgozokat kihagyva az lires be nem t6ltétt ovodai
pedagdgusokat és igy nekem kijott 20.000.000 Ft nyilvan, mivelhogy ez teljesitési adatok alapjan
mikodik, nyilvan a 20.000.000 forintot sem lehet teljes mértékben betervezni, de én azt gondolom, hogy
egy 16 milliot biztos, hogy be Iehetne + jarulék.

Illés-Németh Anita Pénziigyi Irodavezetd: Koszondm szépen a szot. Elkiildtik ugye a Csaladsegitd
vonatkozasaban azt a 6.000.500 nem emlékszem pontosan, mert a 2 6sszegb6l jon ez nekem tehat ez a
6.500.000 forint kortili 6sszeget, hogy ez jarulékostdl tehat szoc hoval egyiitt koriilbellil ilyen 0sszegen
mozog, illetve szamoltunk még kdzbe az Anikoval a bolesddére egyet ezt itt csak kb. tudjuk ugye
szamolni, hiszen nem tudjuk, hogy konkrétan ki lesz az, akit fel fogunk venni, annak milyen ledolgozott
idével szdmoljunk. Kormoci Krisztina téblaja alapjan, amit & becsiilt, illetve aziddaranyossagot
figyelembe véve egy 9.300.000 Ft-os bruttd szocho-val egyiitt értendd dsszeget szamoltunk még ide, tehat
eddig jutottunk. Ugyhogy ez a 2 Gsszesen egy ilyen 15.800.000 tgy, hogy ez a 16 nem egy foldtsl
elrugaszkodott 6sszeg. Kdszonom.

Hragyel Jozsefné tag: Mondom a kovetkezd gondolatomat, hogy a multkor az oOvodavezetdvel
egyeztetve, hogy a testiilet engedélyezte, hogy a be nem t6ltott 6vodapedagogus allashelyeket ugye
pedasszisztensekkel toltsétek fel és hogy most ate koltségvetésedben tulajdonképpen benne vannak az
tires Ovodapedagdgus allashelyeknek is az 6sszegei, plusz ez a 4,5 16 pedasszisztensnek a bére is. Nekem
az volt a gondolatom, hogy akkor, ha ¢z mind a ketté be van tervezve nyilvan mind a kettére nincs
sziikség, hogy a meglévo tires 6vodapedagogus allashelyeknek a koltségét, vagy a bér koltségét, plusz a
jarulékot azt helyezziik céltartalékba és nyilvan amennyiben betdltésre keriil az dvodapedagogus allas,
akkor ezt kérheted, te, hogy a céltartalékbol csoportositsdk at neked. Viszont amig nincs betdltve ¢s most
mar itt ugye 3 honaprol beszélink, ami egyaltalan nem keriilt betoltésre az pedig folyamatosan, ahogy a
rendeletmodositasokat elfogadja a testiilet fel lehetne szabaditani és akkor atmehetne az éltaldnos
tartalékba tulajdonképpen, mert hogy arra nincs sziikség, és itt volt nekem régtén az a gondolatom,
hogyha 3 honap mar felszabadul ez 4. 800.000 Ft csak a bér része ebbe még a jarulék nincs is benne,
ebbdl Iehetne finanszirozni a Nonprofit Kft-nek a cafeteria juttatasat.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Mierr6l tobb korben egyeztettink mar Hragyelné Erikaval reggel Kiss
Lajossal is mindenkivel egyeztettem. En azt gondolom, hogy latszik, hogy a torekvés és a szandék
megvan, hogy egységesen képviseljik azokat a munkatarsakat, akiket gyakorlatilag az dnkormanyzat
szeretne. Tehat itt teszek egy javaslatot arra, hogy 140.000 Ft-ot kapjanak cafetéridba a Nonprofit -nal
dolgozdk is és ugye az elobb emlitett forrdsok azok meg tudjak ezt erfsiteni és ugyanez igaz
természetesen a turisztikara is.
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Tehat akkor elmondhatjuk, hogy minden olyan munkavallald,aki a faluért dolgozik és intézményeket
visz, és ott munkat végez azokat egységesen ezzel tdmogatjuk és erre a fedezetet is megtalaltuk.
Ugyanakkor szeretném az intézményvezet6k figyelmét felhivni arra, és ezt elvarasként fogalmazni meg
feléjiik, hogy lathaté az, hogy ugyanazon pozicioban dolgozdé munkakorok bérezése kozott viszont
jelentds eltéréseket latok és tapasztalok. En azt gondolom, hogy ez nem elfogadhatd szamomra a jovében
¢s ezt most szeretném elmondani, hogy nem fogom a jovoben ezt ilyenformén tamogatni, hogy akkora
kiillonbségek legyenek ugyanabban a pozicidban, hogy valaki 220 ezret mas pedig 450 ezret keres
ugyanabban a munkakorben. Tehat, hogy ezeket én, mint humaner6forras szakember nem fogom
tdmogatni, semmilyen szempontbol. Tehat a béreknek valamilyen modon kozeliteni kell majd egymashoz
és a jovo évi béremelésnél nem fogok tamogatni egységes béremeléseket, hogy mindenkinek egyforma
szazalékot tegyiink 14, mert a tdvolsag ugyanugy meg fog maradni. Tehat azt gondolom, hogy az
elvandorlasnak nyilvan ez is oka, biztos vagyok benne, hogy nem a bruttd 500 ezret keres6 hagyja el a az
intézményeinket, hanem a 260 ezret keresd, ugyhogy azt gondolom ¢és ezt kérem, hogy a jovore nézve
vegyck figyelembe az intézményvezetok.

Hragyel Jozsefné tag: Egy gondolat, hogy illetve azt is azért egy kicsit a dolgozok fele kommunikalni
kell, hogy bar most ki tudtunk gazdalkodni ezeket a juttatasokat, de ez nem azt jelenti, hogy esetlegesen a
kovetkezd koltségvetési évbe is ezek biztositva lesznek, jo. Tehat, hogy az elfogadott béremelések azok
ugye csak december 31-éig élnek és nyilvan a cafeteria juttatas is az, hogy annak mekkora lesz az 0sszege
az ugye a kovetkezd évi koltségvetésnek a fliggvénye, tehat azt tudatositani kell a dolgozokban, hogy
most mar innentél kezdve ennyi, hanem nyilvan mindig az er6forrasok fliggvénye.

Kamaras Zsuzsanna elnok: K6szoném Erika, hogy ezt kihangsulyoztad, mert ugye ezt meg is beszéltiik,
Ugyhogy ennek tlikrében kérem és megyiink tovabb, tehat december 31-ig szélnak tigye ezek és a
hivatalnal ligye a tavalyihoz képest vissza is vettiink annak érdekében, hogy a tobbieknek adni tudjunk.
En tudom, hogy ez nem egy népszerli dontés, de azt gondolom, hogy a tavolsaga 300.000 és a 140.000
kozott az még mindig egy kimutathatéan nagy 1épés ugyanakkor szerintem helyes dontést hoztunk.
Gyorsan menjiink tovabb.

Szikszai Eva 6vodavezeté: Még egy pillanatra kérhetnék szot?

Kamaras Zsuzsanna elnok: Mivel kapcsolatos Eva?

Szikszai Eva évodavezet§: A bérek és az elvonasok kapesan. Igazabol tényleg csak gyors leszek csak
szeretném elbre jelezni, hogy ugyan az alapitd okiratunkban nincs benne az autista gyermekeknek az
ellatasa és ugye az epilepszia és egymas olyan dolog, amit mi nem tudunk magunk ellatni, de mivel a
torvény kotelez arra, hogy az itt lako gyerekeket £l kell venni, ezért az nagy valdsziniiséggel a segitséget
fogom abban kérni, hogy ezek mellé a gyerekek mellé is sziikséges lesz egy plusz embert biztositani az
ellatasuk érdekében.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Amikor aktudlis lesz, akkor targyalni fogjuk. Csalddsegitd Rékéaval nagyon
aktiv volt a mult héten vele is beszélgettiink, ugyhogy Réka akkor ugye a 140.000 forintos cafeteria ratok
is vonatkozik, a pszicholdgus volt az, amiben megallapodtunk, hogy csak megbizasi szerz6dés tudunk és
azt is, hogy csak 8 honapra, illetve érkezett itt egy nagyon pozitiv felajanlas, mégpedig ennek a megbizasi
szerzOdésnek a felét juliustol a KSK év végéig atvallalja. Ami azt jelenti, hogy a megbizasi 0sszegnek is
tgymond a fele esik az 6nkormanyzatra, tgyhogy ebben allapodtunk meg a héten. Koszonjiik innen is
Farkas Tamasnak a felajanldsat és szeretnénk hangsulyozni, hogy ez is az év végéig sz0l, tehdt az, hogy
2023-ban tudunk-e majd pszichologust biztositani, vagy nem az majd a jovo évnek a zenéje lesz, Ugyhogy
erre az évre.




dr. Fila Laszlo jegyzo: Annyi kicgészitést tennék, hogy én kértem a Pénziigyi Irodat, hogy 8 honapra az
intézményvezeto altal kért 470.000 Ft-ot épitsik be tekintettel arra, hogy még nincs egylittmiikodési
megallapodas a KSK a Csaladsegit6- és az onkorményzat kozott, és arra az esetre természetesen, hogyha
a KSK igérete valdsagga valik és havonta befizet 220.000 Ft cél juttatast az dnkormdanyzatnak, akkor
természetesen ez a 470 eFt és a - 220.000 forint az meg fog maradni pénzmaradvanyként. Mindaddig,
amig ezt nem latjuk egy szerz6dés formajaban ez csak egy igéret. Ezért kértem, hogy ezt igy épitsiik bele
természetesen Onok tgy donthetnek, hogy igéretet készpénznek veszik és akkor legyen kétszaz vagy
250.000 Ft.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Nekem van egy salamoni javaslatom és ezt fogom kérni, hogy ne 8 honapra,
hanem 4 hénapra legyen, akkor betervezve a 470.000 Ft, addigra megkottetik a szerz6dés a KSK-val és
onnantdl kezdve gyakorlatilag ugyanarrol a pénzrél beszéliink, de most a koltségvetési sorra csak 4 honap
legyen akkor betervezve, akkor ezt a véltoztatast, kérem, hogy 4 hénapra brutté 470 és a fennmarado 4
hoénapot, tehat 6sszesen a 8 honapot pedig a KSK finanszirozza, majd a szerz6dés alapjan.

dr. Fila L4szl6 jegyzd: Csak 220.000 forint volt a KSK felajanlasa.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Ezt még Farkas Tamadssal tisztazzuk, megbeszéljik, de akkor most
mindenképpen az maradjon benne Réka, hogy 4-szer 470.000 Ft, tehat nem 8 hénap, hanem 4 honapra és
akkor meglatjuk a pozitiv hozadékat, ha beszamolsz rola, hogy mit hozott ez a befektetés, inveszticio,
akkor meglatjuk a folytatast. Bélcséde ugye itt is a cafetériat mar emlitettiik a 140.000 forintra, a Juhasz
Jacint mlvelddési haznal szintén a 140.000 forintos cafeteria €s a marciusi iinnepségek megvaldsitasara
tgye Laci betervezésre kerilt egy bruttdé 1.000.000 Ft, mert ez sehol nem volt tervezve gyakorlatilag. A
kévetkez6 ugye az épitményadd nem megemelésre kertilt 20.000.000 forinttal, igy 6sszesen 130.000.000
Ft 6sszegben kertlt betervezésre, a korabban betervezett allamhéztartason kiviili civilszervezetek ugye itt
a sport tamogatasa volt egy nagy hordereji vitdit kozottiink pro kontra, tehat itt azt megemeltiik. Tehat
most a civil és sport tamogatasra van benn 10.000.000 Ft ezt egy nagy 1épésnek tartom, mert az elmult 3
évben gyakorlatilag nulla volt erre tervezve. Amogyorddi turisztikdnak tisztaztuk, hogy ugye a 37
milliéba a VEKOP -0s meg az egyébpalyazatok miatt van ez az 8sszeg, de ebben nem volt tervezve a
rendezvényekre erre beraktunk egy 15.000.000 Ft-ot és a Zsoltot arra kértiik, hogy jojjon vissza, hogy
milyen sorrendiségben javasolja ezeket a rendezvényeket. A Magyar Voroskereszt tamogatasara a 80.000
forint, Egészséghédzhoz Digi fix bruttdé 36.000 ezt nekem nincs meg, hogy ez mi, hogy ez mit takar és
miért raktuk be. En erre nem emlékszem erre a sorra egyéltalan, aki tudja, hogy mibol jon ez, vagy miért
az kérem segitse a munkankat!

Illés-Németh Anita Pénziigyi Irodavezetd: Koszonom szépen. Az informatika jelezte, hogy a
kamerarendszer mikodtetéséhez valami Digi fix IP és nem tudom én mi kell havonta brutté 3000
forintért, hat ezt terveztiik viszonylag magunk, mert ahhoz, hogy a kamerarendszer miikodjon, ahhoz kell
egy internet-hozzaférés is ez havi 3000 forint bruttd Osszeget jelent, tehat gyakorlatilag ennyi volt.
Koszonom.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Csak mégis, hogy tudjuk, hogy miért koltjiik el ezt a pénzt. A kdvetkez6 sor
a TOP plusz palyazat belteriileti kozutak fejlesztésére, amit beterveztink ez keriilt beépitésre és akkor
nézzilk, ugye a miikodési koltségvetésbdl torténd elvonasokat. Ugye tisztaztuk, hogy a hivatalba
polgarmester, alpolgarmester esetében a 400-r6l a 300.000 forint kerlilt beépitésre ezt atbeszéltik, a
felhalmozasi céltartalék 6sszegét csokkentettiik a korabban tervezett 20.000.000 forintrol 10.000.000 Ft-
os Osszegre itt tisztaztuk, hogy milyen elemeket tartalmaz. Itt csak egyet akartam kérdezni mar még
emlékeimbe szorosan ég ez a 8.000.000 forint, amit terveztiink peres lgyekre, hogy polgarmester urtol
szeretném kérdezni, hogy ezek milyen peres iigyek?




Paulovics Géza polgarmester: Amint kdztudott van a G6dolléi Gton egy kartéritési pertink a Bence
Aniko6 ¢és tarsaival az kortlbelil 2000 nem is tudom 10-es 8-as 6-0s nem tudom. Most szerintem a
masodfoku birdsag uj eljarasra kotelezte az egészet ez a Rodinak az alja. Minttudjatok a Szadai uttél egy
kicsit lejjebb van, ott vannak az ikerhazak és elontdtte Oket kétszer a sar. Ugye, mert nem a szakma
szabalyainak megfelel6en volt meg szantva a teriilet, hanem lefelé és kukoricaval volt bevetve, ezt nem
én 4llapitottam meg, hanem ez a jegyzOkonyvekbdl és a szakértéi véleményekbol alakult ki. Amiota
keresztbe van szantva, czek az események nem torténtek meg. Ott 8.000.000 forintos kartéritési igénye a
tulajdonosoknak az dnkormanyzat felé ez az 0sszeg évek ota be van tervezve és én nem nagyon nyualnék
hozz4, mert hogyha ez valdban be fogjak valtani, nem tartom valdszintinek, hogy jovo héten ezt 6rokolt
koltségvetés sorként viszem magammal 7. éve. Lehet, hogy majd az utédom is fogja még 10 évig vinni.
K0szonom.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Koszonjik polgarmester Ur a tajékoztatast, reméljik megtakaritjuk ezt a 8
milliot forintot. A Polgarmesteri Hivatalnak a cafeteriajat mar emlitettiik, Napraforgd boles6dét gytirtitk
¢s a Krisztindval sikeriilt kozos allaspontra helyezkedni, hogy elészér 10 majd 9 végil 8 honapban
allapodtunk meg, hogy 8 honapra tervezziik be a dolgozoi béreket és a kapesolodo koltségeket. Ugyhogy
ebben megallapodtunk és a felhalmozasi koltségvetés beépitésre keriilt ez is egy massziv vita volt és pro
kontra gyiirtiik egymast ugye a kozségfejlesztési hozzajarulas 6sszege, ami ma is amugy is teritéken lesz,
hogy a belterilletbe vonasokkal kapcsolatos tlgyeknél S50 milliorél 65-re megemeltik, majd
meglatjuk,hogy redlis volt-¢ vagy sem. AKalvaria 0jjaépitését mindannyian tdmogattuk, hiszen kozos
célunk. Métyas kiraly at kivitelezéséhez sziikséges jelzOlampas keresztez6dés Osszege betervezésre
keriilt, s ez az Egészséghdz kamerarendszerének kiépitési munkdinak kivitelezéséhez sziikséges, ezt
szeretném megkérdezni, hogy van-e kdze, ahhoz a kameréhoz, ami a mai napirendi pontokban benne van,
mert én azt nem fogom tamogatni?

Paulovics Géza polgdrmester: Ami betervezésre keriilt az Egészséghazhoz, az bent egyszer a
vardteremben, hogy ldssak a bent 1évok, hogy iilnek kint és korilbtte az épiilet korili kamerakrol van szo.
Ez az 1.700.700 forint korili dsszeg. Erre kértiink ajanlatot egyfel6l az orvosok kérése volt, hogy
lathassak, hogy ki 0l kint a varoban, a masik az pedig, hogy elég komoly kozteriilet veszi koril az
Egészséghazat és tavaly nyéron is elofordult mar, hogy mivelnem zart rendszer, igy a fiatalok
cldszeretettel hasznaljak a Mlvel6dés Haznal 1évo padot, illetve azt a kozteriiletet nem megfelelé modon.
Ezért ugy dontottiink, nem csak én, hanem t6bben is, akik ott azon a kérnyéken laknak, hogy nem lenne
hatranyos helyzet, hogy a kameraval lenne ellatva az a kozteriilet is, mert nagyon sok mindent lefed
ebbdl.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Polgarmester Ur, én egy kozépsé javaslattal éinék majd én a hazon kivili
kamerat tamogatni fogom, hazon beliil viszont azt gondolom, hogy a GDP szakértének nyilatkoznia kell
arrdl hivatalosan ligye megvan, hogy ki a GDP-ar szakértdnk, hogy egyébként ez jogilag elfogadhaté el,
hogy beliil, de hat valameddig megdrizzik. En a magam részérél teljesen szikségtelennek gondolom,
hogy az orvosaink ilyen igénnyel alltak eld. En nem tamogatom. Megadom a sz6t mindjart jegyz8 Grnak
is meg Hutter képviseld drnak. Akivillre felhelyezettetfogom tamogatni, de nyilvan arra majd akkor kell
egy masik arajanlatot kérni.

dr. Fila L4571 jegvzd: KOsz0ndm a szot. A helyzet az, hogy elépggpé kirbejartak ezt a témat a GDP-t és
pont a kozterlletre nézé kamera az ami GDP- el szempontjabol adatvédelmi problémakat okoz és ez
altalaban eléggé buntetni szoktak. A belsé terlileten elhelyezett kamerarendszerhez elég hogyha
természetesen felhivjuk az oda belépdknek a figyelmét, hogy rogzités torténik, de hogyha barmilyen
modon akar csak egy métert is a kamera latotere kozteriiletbdl is vesz, inkabb abbol lenne a problémaja az
onkormanyzatnak az Egészséghaznak is a hivatalnak, hogyha szabalyozatlanul kézteriiletet vesz a kamera
és ugye, azt szabalyozni sem Iehet, hogy ki jar ott, ki nem jar ott. Az problémas, ami bent van az viszont
nem problémas. Kdszonom.
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Paulovies Géza polgarmester: Tchat amit megfigyel az nem a kozteriilet, hanem az a része, ami az
Egészséghaznal lekeritve van a miivelddési haznal a parkrésze, plusz a parkold, ami bent van a belsd
parkold keritésen beliill. Amit kértek az orvosok az 10.000 Ft, hogy 6k a monitorjukon lassék bent, hogy
mennyien vannak kint az eltérben. Ez igaz a védéndre, igaz a gyerekorvosra és a 2 haziorvosra. Kozdsen
fogalmaztdk meg ezt a kérést .

Hutter Jdézsef elnok-helyettes: Meg kell mondjam én tamogatva elnok asszonyt, a kiilsd kamera
felszerelését tamogatom, a bels6t viszont nem ¢és 2 dolog miatt nem tamogatom az egyik az, hogy én ugy
vélem, hogy sokkal inkdbb mar idépontra kellene az orvosoknak hivni, akkor a betegeket, nem pedig
sorban allas generalni a rendeldbe, ez az egyik a masik pedig, mint egykori sportkdri elndk hadd hivjam
fel az egészséges mozgasra figyelmen, amit doktor drnak, illetve a szoban forgd kérelmezodknek javaslok.
Koszonom.

dr. Fila Laszlé jegyz6: Igen, koszonom szépen. Még annyit tennck hozza abban az esetben, hogyha
kozteriiletre figyel egy Onkormanyzati kamera vagy tehat 6nkormanyzati intézményének a kameraja,
akkor az csak elkiilonitetten kiilon erre 1étrehozott vagy elszeparalt helyiségben lehet és csak és kizarolag
kozteriilet-feligyelo, illetve rendorség nézheti ezeket, még koztisztviseld sem. Olyan értelemben, hogy
nyilvan koztisztviseld statuszban van a kozterilet-feliigyelé vagy lenne a mogyorddi Polgarmesteri
Hivatalban, de nekik ilyen specidlis képzésik van, ami az un. mezei koztisztviseloknek nincsen,
rendvédelmi képzésben részesiilnek a rendorség részérdl és 6k  jogosultak csak a kamera felvételét
megnézni.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Mivelhogy né¢hany malomban 6rlink most én igy javaslom, hogy ezt most
vegylik ki innen és majd kilon targyaljuk, hiszen van tartalékunk, hogyha ez sziikségszert, akkor majd
meg fogjuk csindlni és meg fogjuk szavazni. Pénzigyi Irodavezett kérdezem, hogy tudott-e kovetni,
hiszen volt legalabb 4 moédosito javaslat, ami itt elhangzott, hogy ha segit, akkor gyorsan visszamondom.
Tehat egyszer volt a 140.000 forintos cafeteria tamogatas, volt az 6vodanak az eroforras csokkentése
masfél er6forrassal, volt a csaladsegité szolgalatnak 4 honapra betervezenddé 470.000 Ft szemben a 8-al.
Volt, amit médositottunk kivettiik most a végén ezt az Egészséghaz kamerarendszer dolgot és Hragyelné
Erika altal emlitett dgazati potléknak a betervezése, illetve a be nem toltott pozicidkra a céltartalékba
helyezés. Nalam ezek voltak folirva, ha kell akkor majd a végén még egyet tudunk egyeztetni. A magam
részérél lezartnak nyilvanitom az 5. 1épésben érakat rengeteg idét toltottiink a koltségvetéssel. En nagyon
szeretném még egyszer ebben megkdszoni mindenkinek a munkajat, mert szerintem rengeteg, rengeteg
mindent beletettlink.

Illés-Németh Anita Pénziigyi Irodavezetdé: A kamerarendszerrel egyltt keriiljon ki ez a 36 eFt.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Nem. En Ggy értettem, hogy a 36.000 annak a kameranak a kéltsége, amikor
innen kozvetitjiik az tlést. Ha nem, akkor bocsanat, akkor az is. Bar én azt hittem, hogy az a kamerahoz
tartozik, amikor innen a lakossagnak a testiileti Glést kozvetitik. Akkor kérdezem a képviseldtarsaimat,
bizottsagi tagokat, hogy ezzel a zéarassal igy egyetértenek-e a koltségvetés 5. modositdsaval? Van-e
barkinek még kommentje kérdése? Megadom a szot Hutter képvisel§ urnak.

Hutter Jozsef elnok-helyettes: Ennem latom 4t teljesen és a Turisztikai Kft-re vonatkozik a kérdésem,
hogy ott 1 6 er6forras biztositasa mellett van tervezve, vagy pedig a Csaladsegité pszichologusahoz
hasonloan mondjuk megbizasi dijjal van tervezve a Szent Laszlé emlékhely latogathatosaganak a
biztositasa. Ez lenne a kérdésem meg kell mondjam, én ezt az utdbbit partolnam. Talan Zachar Zsolt felé
ez picit negativ felé, de ezt én partolnam. Aztan a tobbiek lehet, hogy masképp gondoljak. En sokkal
inkabb tobb olyan személyt vonnék be ide, akik megbizasi dijjal el tudjak latni az ottani nyitvatartast,
esetleg tarat vezetnek, tehat egy picit ezt én jobb megoldasnak tartom. Aztan elképzelhetd, hogy vannak
mas vélemények. Ez lenne a kérdésem, hogy melyik van betervezve?




Kamards Zsuzsanna elnok: En gy emlékszem, hogy volt 2 kommented kozben, hogy a palyézatban
vallaltuk a fix nyitvatartasi idét, és innen indult a beszélgetés a multkor. Szerintem az eréforrds tiszta,
hogy biztositani kell itt a forméjaban van eltéré elképzelés az allandé fix alkalmazott vagy a megbizasi
szerzédés. Ugyhogy tiéd a sz6!

Zachar Zsolt Turisztikai Kft. iigyvezetoje: K6szondom szépen a szot. Ugye a pélydzatban vallaltuk az
lizemeltetést, ami kimondottan maga a tanGsvényen, mint tiravezetés, mint olyan az el6 fog fordulni. Azt
a részét azt lehet nagyon nyugodtan és konnyen valoszinilileg megbizasi szerz6dés keretében is kezelni és
talan azt a részt lehet majd jobban megbizasi szerzodés keretében megoldani. Viszont, hogy az
emlékhelyhez egy fix nyitvatartassal rendelkez6 és mindenki altal latogathaté mondjuk azt, hogy
turisztikai attrakcio lesz, amikor megnyilik, hogy azt jé 6tlet e megbizasi szerzddéssel, lehet-e és milyen
negativ hatasai lehetnek nem anyagilag, hanem ugy egyéb szempontbol azt igy nehéz most megmondani.
En egyeztettem a multkori pénziigyi bizottsagi iilést kdvetden a Pénziigyi Irodatol Anitaval és Anikéval
és arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy nem biztos, hogy minden esetben, hogyha most kimondottan
csak a pénziigyi részEét nézem olcsobb a megbizasi szerzddéses foglalkoztatast. Hajlando vagyok, nyilvan
kompromisszumra, mivel, ha &szinte akarok lenni fix gondolat nincs, hogy kiiilne mondjuk az
emlékhelyen, ha ezt ennyire lesziikitem ezt a kérdést. Szerintem, hogyha keretosszeg elfogadasra kertilhet
marpedig ugye a koltségvetésben ezzel kalkulaltunk, akkor tudjuk azt vallalni, hogy ezt korbejarjuk, mert
mire humaénerdéforrast kell felvenniink, azért ez nem honlap lesz, van azért egy kis idonk, hogy ezt meg
tudjuk nézni. Megtudunk interjiztatni embereket, korbe tudjuk jarni ezt a témat, hogyha megbizasi
szerzddéssel, akkor oda tudunk-e valakit taldlni és ha igen milyen feltételekkel. Szembe allitjuk mondjuk
egy fix alkalmazottal és persze csinalunk egy esettanulmanyt vagy hatastanulmanyt, hogy barmit, akkor
utana akar vissza is jovok szivesen a képviseld-testilet elé, és hogy ha arrdl van szo, hogy tudunk
megtakaritani azzal mert lesz olyan megoldas, hogy a megbizasi szerz6dés is mikodhet, akkor egy lizleti
terv modositassal akar egy csokkentett Osszeggel nagyon szivesen visszajovok, de hogyha abban
megallapodunk, hogy a keretdsszeg marad és akkor felhatalmazast kapok arra, hogy ezt mi kérbejarjuk és
visszahozza mondjuk ezt a témat legkés6bb marcius végéig, hogy egy tisztabb képet kapjunk akkor, azt
én megkdszondm, €s szerintem ez egy jarhato ut lehet.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Latom, hogy ez mindenkinek elfogadhatd. Zsolt, akkor azzal menj el, hogy
a megtakaritast varjuk vissza és lehetdség szerint azt a megoldast, hogy megbizassal, jarulékfizetés nélkiil
megoldjuk ezt a kérdést és szerintem még volt egy olyan hézi feladat is benne, hogy propagaljuk azt,
hogy mogyorodi, akar nyugdijas torténelem, magyar szakos tanaraink vannak olyan izgalmas
személyiségek a faluban, hogy esetleg célzottan is megkeresnéd éket, hogy mit gondolnak err6l. Szivesen
vallalnak-e, szerintem ennek iizenete is jo lenne, ilyen szempontbol. Megadom a szdt jegyz6 urnak.

dr. Fila Laszlo jegyz6: Csak tajékoztatasul kozlom a napirend kapcsan, hogy ugye a Kalvariara
vonatkozo palyazatunkat, illetve annak a benyUjtasa folyamatban van és az egy félig-meddig turisztikai
vonatkozasu palyazatat, tehat 113.000.000 forintot kértiink a Kisfaludy tarsasagtol, viszont valdszini,
hogy el6 fogjak irni és ezzel szamolnia kell majd a Képviselé-testiiletnek azzal is, mivel hogy félig-
meddig turisztikai attrakcio, 240 éves a kélvaria, tehat ez igy épitészeti latvanyossag, ami ugye sok
turistat vonzhat. Ezért ott szintén egy ilyen bemutatoval egybekotott nyitvatartasi idot kell majd
kalkulalni, de azt meg pontosan meg fogjak megmondani a palyazatot elbiralok, hogy milyen feltételekkel
adja. Ez nyilvan csak akkor fog hatalyba 1épni, hogy ha elkésziil és hasznalatbavételi engedélyt megkapja
majd a Kalvaria.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Ezt majd céltartalékbol igyeksziink tamogatni, ha sziikség lesz ra, bar mar
ott tartandnk, hogy ez lenne a kérdés. Szerintem mindenki Oriilne. Akkor szeretnék szavazni igy az
eloterjesztésrol, mind azokkal a modositasokkal, amiket az elébb elmondtunk, hogy aki ezzel a
koltségvetési tervezettel egyetért, az kérem szavazzon.
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Mogvorod Nagykiézsée Onkormanyzat Képvisel§-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 52/2022.(11.21)
hatarozata
Mogyordéd Nagykézség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy az aldbbi modositasokkal fogadja el a Mogyordd Nagykozség
Onkormanyzatéanak 2022. évi koltségvetési rendelettervezet 111. olvasatat:
- két év alatti gyermekeknek a bolcsddében fozzenek, a két év f61otti gyermekeknek és az alkalmazottaknak
pedig az dvoda {6zz6n;
- 1,5 f6-vel csokkenteni az dvoda konyhajan dolgozok 1étszamat, amely atkeriil a Nonprofit Kft-hez;
- keriiljon tervezésre 16 MFt agazati potlék;
- Nonprofit cafetériajanak a forrasa az agazati potlék dsszege;
- 4,5 f6 be nem t6ltott pedagdgiai asszisztens bére is benne van az dvoda koltségvetésében, ezért az lires
allashelyeken tervezett bért helyezzék céltartalékba, onnan koltségvetés modositasakor atesoportositani,
illetve felszabaditani az altalanos tartalék terhére (3 honap 4,8 mFt jarulék nélkiil) innen finanszirozhatd a
Nonprofit Kft. dolgozéinak a cafetéridja;
- Csaladsegitonél pszichologus betervezésre 4 honapra megbizasi dijjal brutto 470.000 Ft 6sszegben a KSK
felajanlasara tekintettel;

.

is;
- Nonprofit Kft. 140.000 Ft/f6 cafeteria és 10% béremelés (a javasolt 20% helyett);
- Turisztikai Kft., 5nkormanyzati intézmények: 140.000 Ft/f6 cafetéria;
- Miivelddési Haznal brutté 1 MFt a mércius 15-1 linnepségre — mar bedolgozasra kerilt;
- Epitményadébol szarmazo bevétel emelése 20 MFt-tal 130 MFt-ra — mar bedolgozasra keriilt;
- Civilek és sporttdmogatasra 10 MFt — mar bedolgozasra keriilt;
- Turisztikai Kft. rendezvénykeretre 15 MFt — méar bedolgozasra kertilt;
- Magyar Viroskereszt szamara 80 eFt - mar bedolgozasra keriilt;
- tervezésre keriilt mar a TOP-Plusz belteriileti utak;
- Onkorményzatnal polgarmester, alpolgarmester 300.000 Ft/f6 cafetéria;
- Polgarmesteri Hivatal dolgozo6i 300.000 Ft/f6 cafetéria;
- Bolcsodénél a bérek 8 honapra keriiltek betervezésre;
- felhalmozéasi keret beépitése 50 MFt-rol 65 MFt-ra;
- tervezésre keriilt a Kalvaria;
- tervezésre keriilt a jelz6lampas keresztez0dés;
A szavazds eredménye: 5 igen, () nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

Kamaras Zsuzsanna elnok: Az asztal koril 016k nagyon egységesek vagyunk ennek a képviseletében
ugy, hogy bliszkék lehetiink ra, tigyhogy gratulalok ahhoz, hogy ide megérkeztiink. Lassuk meg a hétfoi
testiileti ilést.

2. Rendeletalkotas az oOnkormanyzati képviselé és a képviseld-testillet bizottsaga tagjanak
juttatasarol sz616 26/2014.(X1.26.) onkormanyzati rendelet modositasarol
(Irasbeli elbterjesztés a jegyzO0konyv mellékletét képezi, el6terjesztés szama: 62)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Kovetkezd a 62-es elbterjesztés, probaljuk felgyorsitani a  témakat. It
rendeletalkotas ligye a képvisel6-testlileti és bizottsagi tagjainak juttatdsarol. Mindenki tudja az asztal
kortl Glok is, de a vendégeinknek is mondom, hogy én azt gondolom, hogy 2019 6szén felallt ez a testiilet
tigye akkor kemény beszélgetések voltak arrol, hogy hany bizottsag alljon fel. Onmagéban az, hogy egy
bizottsag ilésezik, hiszen minden egyes tigynek pénzligyi vonatkozdsa van szinte nincs olyan, hogy
valaminek ne lenne, legyen az sport, elismerések, vagy koltségvetés dnmagaban mar ezzel az ¢elézo
évekhez képest rengeteget megtakaritott az onkormanyzat és az elmult 2 évben ugye nem volt tiszteletdija
a covid idészakaban lemondott a testiilet minden tagja errél. Ugyhogy ennck a visszavezetésérél és ennek
arendeletbe vald foglalasardl szol a hatarozat. Javaslat van-e valakinek, kommentje, hozzaszolasa? Ezzel
az. Osszeggel terveztiink természetesen a koltségvetésben, ahogy azt mindenki lathatta.
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dr. Fila Laszl6 jegyzé: Tehat azzal a feltétellel javaslom feltenni szavazasra a kérdést, hogy a Képviseld-
testillet majd a koltségvetés elfogadasa utan.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Természetesen, ha nem fogadjuk el és djra kell dolgozni, akkor ez tjra
teritékre keriil. Kérem, akkor szavaznunk a 62-es elSterjesztés hatarozati javaslatarol.

Mogyoréd Nagvkizség Onkormanyzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 53/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a 2022. évi koltségvetési
rendelet megalkotasaval egyidejlileg, annak 8. § (6) bekezdésének megfelelden modositani kivanja az
dnkormanyzati képviseld és a képviseld-testiilet bizottsaga tagjanak juttatasardl szolo 26/2014.(X1.26.)
Onkorményzati rendeletét.

Hatdrid6: azonnal, beszdmol6 nem sziikséges

Felelos: Jegyzo

A szavazds eredménye. 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

Kamaras Zsuzsanna elnok: Szavazzunk az elSterjesztés rendeleti javaslatarol.

Mogyoréd Nasykozsées Onkorminyzat Képviselé-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 54/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja az dnkormanyzati képvisel és a
képvisel6-testiilet bizottsaga tagjanak juttatasarol szold 26/2014.(X1.26.) Onkormanyzati rendelet
modositasardl szolo ... /2021. (...) 6nkorményzati rendeletet.

Hataridg: azonnal, beszamold nem sziikséges

FelelOs: Jegyz0, Polgarmester.

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

3. A Mogyorodi Napraforgé Boleséde alapellatasi feladatairdl és téritési  dijairol sz6lé
rendelettervezet megtargyalasa
(Irasbeli el6terjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eldterjesziés szama: 47)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Akkor johet a 47-es eléterjesztés a bolesdde alapellatasi feladatairdl téritési
dijrol szol6 rendelettervezet megtargyalasa. En koszonom szépen Kurfis Laszlonak, hogy el tudott jénni
az llésre, de egyébként el is kiildte a meglatasait ezzel kapcsolatba. Viszonylag sok meglatas érkezett a
részedr6l. Kormocei Krisztindt megkérem, hogy jojjon ide és akkor gyorsan menjlink végig a felmeriilé
kérdésekkel. Megadom a sz6t Kurfis Laszlonak.

Kurfis Laszlo képvisel6: Felolvasnam, amit irtam. Az lenne az els6é kérdésem, hogy hova ez a kapkodas
a bolesddével? En mar ezt elmondtam az eléz6 testiileti ilésen is. Miért nem inditjuk szeptembertél, még
a haszndlatbavételi engedély sincs meg. Minden kapkodva lesz Osszedllitva és jonnek majd a
modositasok. A rendeletet j6 lenne leegyeztetni felligyeleti szervvel is akkor legalabb biztosan nem lesz
gond. Az elbterjesztés nem tér ki a 8/2018.(111.29) Onkormanyzati rendelet azonos targys
rendelkezéseivel vald dsszhang megteremtésére, illetve annak modositasara, hatalyon kiviil helyezésére.
A leglényegesebb pont,a 8. § 1-es bekezdése arrdl ir, hogy a rendelet a téritési dij megallapitasarol szol,
ezzel szemben a bolcsddei ellatasrol és a téritési dijak csak egy része ennek a szovegnek. 603/2020-as
kormanyrendelet hatdlyon kiviil van helyezve pillanatnyilag, helyette a 2021 évi nem tudom hanyadik, 10
valahanyadik torvény 147. §-a rendelkezik dijemelési megallapitasi tilalomrol, vagyis a rendeletet tgy
kell hatalyba 1éptetni. A téritési dijakra vonatkozé rendelkezések jelen allds szerint csak 2022. jilius 1-
ével léphet hatalyba, ezzel el is értiik a szeptemberi indulast. Szeptember el6tt az énkormanyzat nem
szedhet majd téritési dijat, vagy a vészhelyzet esetleg leallitasaig. A rendelet hatélya kimaradt az 1-es §-
bol, az 1-es § 2-7 bekezdésében olyan altalanos szabalyokat allapit meg, melyek kiillon paragratusban
torténd szabalyozast indokolnak, s6t egyes bekezdései nem is fliggenek Ossze, igy a kiilon-kiilon
paragrafus is indokolt lenne a jogszabaly érthet6sége és atlathatosaga érdekében.
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A3. § 3-as bekezdésében emlitett Gyvt. 41-43 §-ok nem elényt meghatdrozo rendelkezések, hanem az
alapellatast leird altalanos rendelkezések, ezekre valo hivatkozas felesleges és zavard. Ugyanakkor
célszerti lenne elényként szerepeltetni, hogy az érintett gyermek, gondviseld, térvényes képviseldi és a
gyermek is Mogyorédi lakcimmel rendelkezzek legalabb 2 éve, példaul igy elkeriilheté a jelentkezési
sorrend altali hatrany. A 3. § 4 és bekezdésével ellentétben minden jelentkezd a jelentkezési hatarido utan
kellene elbiralni, hiszen igy elkeriilheté lenne, hogy valaki a fér6hely rendelkezés allas idején beadja a
felvételi kérelmét, felveszik, mert van hely, majd 2 nap mulva jon egy elényokkel rendelkezé gyerek,
példaul a fenti példa szerint 2 éve mogyorddi az egész csalad ¢és neki mar csak a jelentkezési sorrend
szerinti véarélista jut. Erdemes lenne ezt a 3-as §-t jobban atgondolni, mert a folyamat logikusan nem
lekovethetd. Aparagrafus elején a kérelem benyujtasarol ir azt kdvetden az intézmeényvezeté mar dont,
jon a felvételi elony, majd létszamkeret és jelentkezési sorrend, majd a legvégén a felvételi ido
folyamatossagarol ir. Haromszor elolvasva mar ki is lehet talalni, hogy milyen feltételekkel lehet majd
jelentkezni meddig és arrdl, milyen feltételek alapjanfog donteni. Jobban nem akarnék belemenni, de még
van mit 4tnézni a 7-es §-nal is. Az egyes szamu melléklet értelmezhetetlen sorokat tartalmaz és a
jogszabély-szerkesztési kovetelményeknek sem felel meg. JO lenne egy kimutatds az elbterjesztés
mellékleteként, szamitas kimutatas, bemutatdsat tartalmazo tablazattal és a mellékletben mar csak az
intézményi téritési dijak 6sszege keriilne majd. Ugye itt vannak kipontozott vonalak azt nem tudom, hogy
keriil-e arra valami? A 2-es melléklet jogellenes, tudjuk meg, hogy mennyi lesz és irjuk be a rendeletbe.
Egy szolgaltatd dijazasatdl nem tehetjiik fuggove, félek, hogy még azt se tudjuk, hogy melyik ez a
szolgéltatd, bar most lehet, hogy kideriilt k6zben, hogy az 6voda. A 3-as mellékletben havi kalkulalt
téritési dij teljesen felesleges, foleg, ha az gondozasi dij, a tablazat alatti szoveg csak 10g a levegdben. Az
5-0s, 6-0s mellékletre miért van itt sziikség plane, ha ez egy kormanyrendelet 5-0s, 6-os melléklete.
Egyszéval at kéne gondolni ezt a rendeletet az intézményvezetének és a jegyz0 urnak is. K6szoném
szépen.

dr. Fila Ldszl6 jegyzd: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag az asztalra olyan anyag kerult, amirdl sc a
hivatalnak, se a polgarmesternek, se senkinek nem volt tudomdasa. Természetesen meg lehet ezt minden
tovabbi nélkiil Ondk egymés kozott tanacskozasi joggal megbeszélhetik, tekintettel arra, hogy ez szakmai
anyagot és a bolcsddének a jogszabalyi alapjait rendezi, ezért én azt javaslom, hogy minden tovabbi
nélkill sziveskedjenek levenni a napirendrél, mert ezt ilyen komolytalanul nem lehet csinalni. K6szonom.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Jegyz0 trral egyetértve, de nem azért, mertkomolytalannak gondolnam a
Krisztina ltal benyujtott anyagot, hanem azért, mert viszonylag sok meglatas érkezett Kurfis képvisel6 ur
részérdl és szeretném megsporolni Krisztinanak, magunknak, mindenkinek azt, hogy hétfén menjlink bele
ezekbe. Szerintem sokkal célszerlibb az, hogy ezt elvisszik, Kriszta atnézi, reagal ra. Nekem egyébként 2,
3 olyan tényleg praktikus oldalrdl, ami szerintem jé felvetés és én is egyetértek vele, ez a milyen
sorrendiségben, kit részesitiink elénybe, ennek a tisztazasa tényleg, hogy ez egyértelmii legyen, hogy hol
kinek biztositunk elényt a felvételben és egyébként én a nyitvatartast, t6bbszor tobb korben vitattuk, hogy
mikor akarjuk megnyitni a béles6dét. En az mellett vagyok, hogy ha futnak a koltségei, marpedig futnak a
koltségei a bolcs6dének, igy is ugy is, én nem varnék szeptemberig a megnyitassal, de ez egy vélemény.
Kurfis képviselé tmak volt egy mésik véleménye. En azt javaslom Krisztina, hogy vidd el ezeket a
felvetéseket. Ugye én is ma kaptam meg Kurfis képvisel6tdl azzal, hogy 6 nem tud eljénni az iilésre ma
¢és ezeket képviseljem és kérdezzek ra, Ggyhogy ez lenne akkor a javaslatunk, hogy vegyiik le napirendrol
0gy, ahogy a jegyzd ur is javasolta. Megadom a szét a jegyz6 Grnak.

dr. Fila Laszl6 jegvz6: KOszonom szépen. Még annyit miel6tt intézményvezetd asszony megadja a
szakmai vélaszat hozza kell tennem, hogy a rendeletet a hivatal késziti el6 nem az intézményvezetd
asszony. A dijemelést azt tiltja a térvény, a dijnak a megallapitasat nem. Azt senki nem viérhatja el, hogy
beinditsuk egy bdlcs6dét és azt ingyen csinalja az 6nkormdanyzat. Természetesen meg van fogalmazva
jogilag védhet6en. Abban az esetben, hogyha jilius 31-ig nem tudom mi a pontos hataridé dijemelésnek a
sziikségességét érzi az 6nkormanyzat, akkor viszont meg kell varnia, amig ez a kormanyrendelet hatalyon
kiviil helyezddik.
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A hivatal hozzaallasat illeti, hogy hat nyilvan ezt a bolcs6dét nem a hivatal részére készitjik eld, nyilvan
a szabalyozas sem a hivatal érdekeit titkrozi ez mindenképpen Mogyorod érdekeét szolgalja természetesen
a testiilet donthet igy, hogy nem kivéan a jogi alapjait elfogadni ennek a bolcsédének, de hat nyilvéan az
mar az Ondk feladata, mi a szakmai munkat letettik az asztalra, innentdl kezdve a feleldsség az 6noke.
ko6szondm szépen.

Paulovics Géza polearmester: Koszondm a szot. Tehat dsszegezve a bélesdde mikddésehez sziikséges
ez a rendelet, mert ebben hatarozzuk meg a dijat. Tehat ennek a kidolgozasara a csaladjogi torvény altal
meghatarozott keretek kozott lehetséges. Nem gondolnam, hogy el kellene térniink barmelyik bolesédei
finanszirozastol, ami szinte az orszagban mindenhol egyforma, 33 % szazalék sziil6, 33% helyi
onkormanyzat, 33 %kormanyzat, a bolcsédének {gy all dssze a finanszirozasa. Kurfis képvisel6 altal
felvetett kérdéseket tisztazni lehet elvileg a Pénzligyi Bizottsag hivatott minden egyes ilyen lgy
megtargyalasara. En azt gondolom, hogy ez a rendelet is targyaldsra alkalmas, mert ugye egy
munkaanyagrol beszéliink, ami nem egy végleges szovegszerkezet és ha mashol nem akkor hol targyaljuk
meg, hanem itt. Tehat én nem javasolndm ezt a fajta levételét, mert nem gondolnam, hogy ilyen
mélységében bele kell menilk egy intézményvezetének a hataskorébe. Példaul az ugy nézne ki, hogy az
6vodai felvételnél mi eldirndk az dvodavezetdnek, hogy milyen sorrendben vegyen fol, kit. En ezt nem
gondolnam, hogy egy fenntarté valaha is élt vele. A fenntarté meghatarozza azt a korcsoportot, akit fel
akarnak venni és az intézmény vezetdje azért neveztik intézményvezetonek, mertholnaptdl, akar Kurfis
képviseld is lehet a Mogyorddi Napraforgd Bolesdde vezetSje és ¢ eldontheti, hogy kit vesz fel. Tehat
iga7éb(’)1 egy torvényi sémat egy rendeletet 1étre kell hoznunk ahhoz, hogy ez a bolcséde mitkodni tudjon,
mert mi alapjan vessziik fel. Mi alapjan miikédik, hogyan van a beiratkozas, tehat ezeket szabalyokat
szabalyozni kell, ugy, mint az oktatds torvénybe le vannak fektetve, hogy mik az alaptételei. En
targyalasra javasolnam ezt a napirendet. K6szonom.

Trabalka Szilvia alpolgdarmester: Ennek én is utdna néztem a 8-as §-ban hivatkozott kormanyrendelet
az szeptember 14-¢ Ota hatdlyon kiviill van, és amint Kurfis képvisel is mondott a 2021. évi XCIX.
torvény 147-es §-a rendelkezik most a dijak bevezetésérl és dijemelésekro]l ¢s Uj dijat sem lehet

evezetni, tehat hogy ezt meg kellene nézni, hogy a bolesddei dij, mint olyan az hat Snkorményzati dij és
ezt szeretnénk most bevezetni, de hogy azok a 603/2020-as kormanyrendelet az hatdlyon kiviil van az
teljesen biztos.

dr. Fila Laszlé jegyzé: En visszavonom a javaslatomat.

Korméci Krisztina bolesédevezetd: Koszonom szépen a szot. Elsosorban akkor el8szor err6dl a dij
megallapitasos dologrol szeretnék annyi megjegyzést tenni, hogy Pest megyében tobb boleséde indult a
vészhelyzet ideje alatt, ebbdl haromnak vagy négynek én voltam a napkézbeni kisgyermek ellatasban
jartas szakértd kozremikoddje az inditas soran. En végig hivtam az adott telepiilések jegyzit és
megkérdeztem, hogy akkor a gondozéasi dijat, hogy vezették be a vészhelyzet alatt. Mindenhol
egyértelmiien azt a valaszt kaptam, hogy bevezették, mert ez egy Uj intézmény és nem dijemelésrol
dontéttek, hanem dijmegallapitasrdl dontdtiek igy mitkodik most itt a kornyékben még egy 3, 4, 5 olyan
intézmény, ami most nyilt. A képvisel6 urnak pedig a bolesédei gyermek felvétellel kapcsolatos
kérdéseire egyik oldalon szeretném felajanlani, hogy amennyiben bekiildi nekem ezt én irasban meg
indoklom Onnek is és a tSbbieknek is az dsszes kérdését, de szeretném tajékoztatni, hogy a Gyvt.
hivatkozott 41-42. §-a arrdl rendelkezik, hogy a bolcsédébe jelentkezd gyerekek koziil ki az akiket kiilon
elényben kell részesiteni a felvételnél, ugye ez a haromgyerekes tartos beteg, SN-is, sziilei dolgoznak
vagy nappali tagozaton iskolaba jarnak, vagy egyéb ok miatt nem tudjak a gyermek napkdzbeni ellatasat
megoldani. Ennek alapjan kell eldéntenie egyik oldalon a bolcs6dei jelentkezés sorrendjét az adott
lehetdségek szerint, nyilvan ez a késébbickben ugye egyszeriibb lesz, mert a bdlcsédében valdban a
gyermekfelvétel folyamatos ezt a 6/2016-os EMMI rendelet tisztazza le, a bolcsddeialapprogrammal
egyiitt. A gyerekek valamikor elkezdik a nevelési év folyaman a bdlcsddei gondozasban vald
részvételilket és augusztus 31-6ig a nevelési év végéig vannak a bolcsédében, ha és amennyiben abban a
nevelési évben betdltotték a 3. Eletéviiket.
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Tehat, hogy errdl a jogszabalyok rendelkeznek egyik oldalon a masik oldalon viszont ugyanugy a
bélesddei alapprogram rendelkezik arrdl is, hogy a boleséde a fenntartd altal mikodtetett tertileten van
ellatasi kotelezettsége, illetve be nem toltott fér6helyek 10%-4nak erejéig megallapodas nélkiil is, tehat a
idegen teleptilésrél megallapodds nélkiil is veheté fel gyerek. Kizart dolognak tartom, hogy az
elkovetkezendd 150 évben itt ezen a 28 féréhelyen beférjen mas telepiilésrdl gyerek, mert mar most ugy
érzékelem, a bejovd kérdések alapjan, hogy mar most kicsi az intézmény. Az meg sajnos problémat fog
jelenteni, hogy nem fog mindenki bejutni, aki szeretne. Koszonom.

Kamaras Zsuzsanna elndk: Szerintem azzal dthizom kérdést, hogy a bizottsagi tagokat, kérdezem, hogy
Kurfis képvisel§ altal felvetettekre a Krisztina megfelelé valaszt adott-e, ugy érzitek, hogy tudtok
szavazni ma, vagy van-e, aki ugy érzi, hogy a napirendrél ezt le kell venni, hiszen még nem kaptatok meg
ezeket a pontokat eldre és szeretnétek, hogyha a hétfoi testiileti Gilés eldtt targyalnd meg a bizottsag? Ez a
két alternativa van. En a magam 1észérél én szavazo képesnek érzem magam, Ggyhogy Hragyelné
Erikanak megadom a sz6t, de nyilvan én helyzeti elényben voltam, mert Laci elkiildte nekem.

Hragyel Jozsefné tag: Enviszont most hallottam Kurfis képviselé trt6l ezeket a felvetéseket. En azt
gondolom, hogy ezt most vegyiik le napirendi napirendrol, mert azért annyira nem vagyunk elmaradva
ennek a rendeletnek a megalkotasaval. Egy dolog, amiben nem értettem Kurfis képviselovel egyet ez a 2-
es szamu melléklet, amibe irtad, hogy bele kellene tenni valamilyen Osszeget. Most, amikor vasarolt
szolgaltatasrél van szd, akkor igen mindig az étkezést biztositod szolgaltatdé fogja megmondani, hogy
mennyi lesz a nyersanyagnorma.

Kurfis Laszlo képviselé: Azt tudhatjuk, mert idénrél van szo.

Hragyel Jozsefné tag: Nem tudhatjuk, hat, amig nem kértiink még semmiféle ajanlatot, addig nem, de ezt
nem tudod igy meghatdrozni, tehat hogyha sajat konyhdjalenne a bolcs6dének, akkor egy
onkoltségszamitas alapjan meg tudnad hatérozni, de egy vésarolt kdzszolgaltatasnal mindig a szolgaltato
az, aki azt mondja, hogy ennyibdl tudja megoldani, és nyilvan a versenyeztetés alapjan dontod, de hogy
akkor, a legolcsobbal fogsz szerz6dést kotni. Tehat szerintem ez a része jol van.

Kurfis Laszl6 képviselé: Az el6bb dontottiik el, hogy az dvoda fog f6zni a bolcsédének.

Paulovics Géza polgarmester: A bizottsag csak javasolja, a testiilet dont.

Kurfis Laszlo képvisel6: Azért mindenki tudja, hogy mir6l beszéliink, ezen a kérdésen mar tal vagyunk.
Elméletileg tudhatjuk, hogy ha akarjuk, akkor beirhatjuk pontosan.

Hragyel Jézsefné tag: Szerintem a bolcs6de szempontjabol az is egy vésarolt szolgaltatas lesz, de
mindegy ezt nyilvan 0gy is at kell dolgozni, és akkor ezen még raériink vitatkozni. K6szondm.

Kamaras Zsuzsanna elndk: Bz alapjan javaslom a napirendi pont levételét és a hétféi napon a testiileti
ilés eldtt a bizottsag meg tudja targyalni. Aki ezzel egyetért, az kérem szavazzon.

Mogyoréd Nagykézség Onkormédnyzat Képvisel§-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 55/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga a 47. szami
eléterjeszt a Mogyorddi Napraforgd Bolcséde alapellatasi feladatairdl és téritési dijairdl sz6l6
rendelettervezet megtargyaldsat leveszi napirendjérdl, azzal, hogy 2022. februar 28-4n rendkiviili
bizottsagi iilés keretében targyaljak meg.

Hataridg: 2022. 02. 28.

Felelés : PB Elnoke

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva
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4. Mogyoroéd Turisztikai és Telepiilésfejleszté Kft. 2022, évi lizleti terve
(Irasbeli el6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 48)

Kamaras Zsuzsanna elnok: A 48-as eldterjesztés kovetkezik a Turisztikai és Telepiilésfejleszto Kft.
2022. évi tizleti terve. Nagyon sokszor atbeszéltiik, nincs kérdésem. Megadom a szo6t Zachar Zsoltnak.

.

Hutter képvisel6 ur jelzett a koltségvetés kozben vagy elndk asszony a rendezvények tekintetében vart
télem a bizottsag egy visszajelzést a 15.000.000 forintra vonatkozdan. Ez a kis tablazat szerintem a
megkiildott eldterjesztésben szerepel, ezt mi Ggy gondoltuk at, s figyelembe vettiik azt, hogy taldn a
valasztasokat kovetden az 8szi és az év végi id6szakra lehet, hogy nyilnak meg Gjra palyazati forrasok és
figyelembe vettiika tavalyi rendezvény koltségeket és egyarant mi a tablazatban és az el6z6 testiileti
iilésen, illetve pénziigyi bizottsagi ilésre megkiildott rendezvényt tablazatban 6 esemény szerepel,
mi ebbdl kettére nem terveztiink egyelére 6sszeget. Az egyik a gyermeknap, masik pedig az adventi
hétvégék. Agyereknapra azért, mert a miivelddési haz egyébként, ha jol tudom a sajat kodltségvetésén
beliil késziil valamilyen rendezvényre, az adventi hétvégét pedig ugye egy november végétd]l december
kozepéig terjedd idOszakra minden adventi hétvégére valami kis nagyon egyszerii programot
gondolnanka f6téren, ha mar van fahdz meg feny6fa. Viszont arra azért huztuk le az oda gondolt
Osszeget, mert talan lehet ott Iehet majd palyazni és akkor, igytulajdonképpen 4 olyan esemény maradt,
amire ezt a 15.000.000 Ft-ot silyoztuk. Az egyik a Mogyordd Feszt, ami ugye most mar a 4. lenne idén.
Itt egy tavaszi és egy oktoberi datum is feltiintetésre keriilt ugye eddigkorabban, mindig oktéberben volt
most gondoltunk arra, hogy esetleg tavasszal. Még ezt igy Turisztikai Kft. szinten és polgarmesteri hivatal
szinten nem fixaltuk, erre 1.000.000 Ft-ot kaptunk, ami egyébként nagyon szikosen, de egy minimal
rendezvényre taldn elég lehet. A Szent Laszlé hétvége is és maga a Szent Laszlé tandsvénynek a
megnyité lnnepségére, ami a Szent Laszlo hét keretén belill lenne az lehet az ¢évnek egy olyan
eseménye, ami talan minden szempontbél a legnagyobb volument kell, hogy legyen, erre 8.000.000 Ft-ot
dedikaltunk, kiindulva abbdl, hogy a sziireti hétvége tavaly 7.000.000 forintos nagysagrend volt. Nem
azért dedikéltunk 8 millié forintot, mert annyit szeretnénk elkolteni, hanem talan a tervezési szakasz
konnyebb legyen. Asziireti hétvége és bucst rendezvényre kalkuldltunk még 3.000.000 forintot, illetve a
Mindenki Kardcsonyara is szintén 3.000.000 forintot. Mindenki Kardcsonyara sziik lenne, hogyha a
tavalyibdl indulok ki, de ahogy mondtam, ha menet kozben adédnak koltségmegtakaritisok, amikre
egyébként minden évben volt példa, mert mindig a lehetd leggazdasagosabban csinaljuk ezt is, oda lehet
esetleg atcsoportositani, illetve hogy mondtam akar pélyazati forrasbol 6szt6]l adédoéan nyilhatnak meg
tovabbi forrasok, amik egyébként az dnkormanyzati koltségvetés megsegithetik. Koszonom.

Hutter Jozsef elnok-helyettes: Koszondm szépen! En a magam részérél ezzel a stlyozassal teljesen
egyetértek, tehat én Ggy latom, hogy ez a rendezvények jellegét, mindseégét €s a kiilonbozo
koltségelemeket tekintve egy megfontolt és jo javaslat. Annyit tennék hozza, hogy én a Mogyordd
Fesztet is az 0Oszi id6pontjaban latndm jobbnak és magam részér6l ez a sulyozéassal és  az éltalad
elmondottakkal egyetértek.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Koszonjitk Zsolt. En azt gondolom, hogy szakmailag egyre jobb anyagokat
kapunk, atgondoltak, haladsz, fejlédsz, Gigyhogy gratulalok hozza. Aki egyetért a hatarozati javaslattal, az
kérem szavazzon.

Mogyoréd Nasvkézsées Onkormanyzat Képviselg-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 56/2022.(11.21)

hatdrozata )
1. Mogyordéd Nagykozség Onkorméanyzat Képviseld-testiletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a

Képviseld-testiilet részére, hogy fogadja el a Mogyordd Turisztikai és Telepiilésfejlesztd Kft.
2022. évi iizleti tervét 63.671.000 forint bevétellel, 63.671.000 forint kiadassal, 0 Ft véarhatd
eredménnyel, az elbterjesztésben szerepl6é tartalommal, melyhez 52.921.000 forint miikddési

tamogatést biztositson az Onkorményzat 2022. éves koltségvetésének elfogadasaval, és egyben
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felkéri a Polgarmestert az ,,Bgytttmiikodési megallapodas™ alairasara a Mogyordd Turisztikai és
Telepiilésfejleszté Kit-vel.

2. Pénzigyr Bizottsag a 2022. évre a 2 6 féallasa jelenlegi munkavallalo részére 140.000,-Ft/f6
cafeteria keretet javasolt, amelynek 2022.02.28-aig (6rténé bedolgozasara kérte fel a KIf.
igyvezetdjét.

Hatérid6: azonnal
Felelds: Kabinet ¢s Muszaki Iroda Utjan Kft. iigyvezet6
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

5. Mogyordd Telepiilésiizemelteté Nounprofit Kft. 2022. évi uizleti terve
(Irasbeli elbterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 40)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Kovetkezo elbterjesztés a 40-es, a Nonprofit Kft. 2022. {izleti terve. Bir6
Péternek és Kiss Lajosnak kszonoém a munkajat. Az elmilt napokban sokat gylirtiik a dolgokat, de én azt
gondolom, hogy pozitiv dologgal is jéttiink, ahogy hallottitok. En a multkor méar minden kérdésemet
feltettem, ami volt nekem most nincs. A tobbicket, hogy van-e barkinek hozzaszoldsa? Ha nincs
hozzaszodlas, akkor szavazzunk.

Mogyoréd Nagykozség Onkorményzat Képvisel§-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 57/2022.(11.21)
hatarozata

1./ Mogyoréd Nagykdzség Onkorményzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga javasolja a
Képviseld-testiilet részére, hogy fogadja el a Mogyorod Nonprofit Kft. 2022. évi tzleti tervét az
eldterjesztésben szerepld tartalommal, melyhez 144.837.549.-Ft feladatfinanszirozast biztositson.

2./ kérje fel a Kft. Gigyvezetdjét, hogy az tizleti terv alapjan a Kozszolgaltatasi szerz6dést Polgarmester
urral véglegesitse és irjak ala.

3./ a Pénziigyi Bizottsag elkéri a Kft. ligyvezet6jét, hogy a hétfdi napig a cafetéria dsszege keriiljon
beépitésre az iizleti tervbe.
Hatéarid6: azonnal, beszamold nem sziikséges

Felelds: Paulovics Géza Polgarmester, Bird Péter ligyvezetd
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodads mellett elfogadva

6. Mogyoréd Filmpark Kft. Telepitési Tanulmanyterv benyijtasa
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 74)

Kamaras Zsuzsanna elndk: Koszontjiik a koriinkben féépitésziinket Marsalné Juditot és megkérnénk,
hogy jojjon ide a mikrofonhoz, mert ugye a 74-es és a 64-cs el6terjesztések kovetkeznek a Mogyordd
Filmpark Kft. telepités tanulmanytervbe visszajott a testiiletiink elé. Biztos vagyok benne, hogy
mindenkinek vannak kérdései, kommentjei, meglatasai, ugyhogy szerintem ezt vitassuk meg ez izgalmas
téma, hogy mit viszlink hétfére a testiileti Gilésre. Megadnam akkor a sz6t a f6épitész asszonynak kérlek,
hogy foglald Gssze a szakmai véleményedet.

Marsalné Koviacs Judit f6épitész: Koszonom szépen a szot. Tehat a filmstudid beruhdzasaval
kapcsolatban ugye megkaptam a telepitési tanulmaénytervet, hivatkoztam az 1-es egyes mellékletre, ahol
feltiintetésre keriil, hogy mit tervez a 2 telken. Ugye az egyiken,ahol az a talajszennyezéssel érintett,
illetve ott vannak a tisztité kutaknak az elhelyezése ott ilyen szerelémihelyt, illetve raktarakat szeretne
késziteni és a mogotte 1évo telken pedig egyéb sokkal inkdbb oktatasi funkcidt tervez. Ugye ez mind
belefér ezekbe az 6vezetekbe, amibe most is a filmstudié van.
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Atertiletrészek nem tartalmaznak olyan részt, amelyiket véleményem szerint nem lehetne atsorolni, ugye
itt az egy része mar helyb6l ki is van jeldlve gazdasagi teriiletre a tavlati fejlesztési elképzelések szerint,
tehat azt gondolom, hogy ez is korrekt. Nekem egyetlen egy véleményen van, hogy én a mogyorddi
patakmenti erddteriiletet én azt nem tenném gazdasagi 6vezetbe, én megtartanam azt erddteriiletek, de
ugye akkor, ha most a testiilet tdmogatja ezt a fejlesztést, akkor csak a tanulmanytervet fogadja el, tehat a
HESZ médositas még be fog jonni és akkor még beszélhetiink arrdl, hogy ez, hogy fog igazabdl kinézni.
Nekem tovéabbra is az a szakmai véleményem, hogy ezek a foldteriiletek kiilondsen az amelyiknél a
szennyezés is érintett ezek igazdbdl mar nem hasznalhatdk sajnos mezOgazdasagi teriiletre. Tehat az
egyetlen hasznositasa, hogy egyitt kell élni azzal, hogy itt vannak a megfigyelé kutak nagyon-nagyon
hosszadalmas lesz a karmentesités, ezt a kérnyezetvédelmi hatdsdg szamon fogja kérni mindig az 0j
tulajdonostol, hogy valamilyen formaban beengedjék vagy kotelezik ra. Tehat azt gondolom, hogy a
Jelenlegi ingatlan tulajdonosoknak ez az egyetlen hasznositasi mdd semmi tébb.

Paulovics Géza polgarmester: Szerencsés voltam, amult héten kedden jartam az annél a cégnél, aki az
EGIS kéarmentesitését végzi,illetve a Filmpark egy kozos megbeszélésen, ahol valdjaban felvazolta a
karmentesitd cég, aki az EGIS nevében végzi ezt az egész karmentesitést, hogy nem sokéig fog tartani,
potom 300 évig. Tehat ugy kell elképzelni ezt a szennyezést, hogy akik azt hitték annak idején, hogyha
elégetik, akkor a tobb mint 90%-at elégetik annak a karos anyagnak ennek egy nagy része valami nagyon
szépen megfogalmazott a homokszemcsék koré gyilt egy nagy paca, egy massza, amit a
milanyaghozhasonlithatott kell lebomlasi ideje 300 év. Ezzel azt tudjdk tenni, hogy valami
baktériumtorzset talaltak, ami kisérleti jellegli ott, ahol most vannak a kutatd kutak megprobaljak azzal a
baktériumtdrzzsel, mert szereti ezt a vegyiiletet, de hatarérték folott ezerszerese annak a veszélyes anyag
mixnek, ami ott megtalalhat6 és a talajvizzel kozlekedik és probaljak megfogni, hogy ne menjenek a foti
vizbazis kozelébe,mert onnan nem messze mar a foti vizbazisnak a katjai vannak szerintem egy 500
méterre, egy kilométeren belil. Ott elhangzott azon a megbeszélésen, hogy nem zavarja a
karmentesitoket, ha épiil f61é valami, mert ezt valjaban szint alatt végzik a talajviz szintjén 15, 25, 30
méterre. Ezeket a kutakat egy évben egyszer kell csak mintavétellel megkozeliteni, amit nem muszaj
fizikai jelenléttel, hanem a kutakat el lehet siillyeszteni az épiiletek ala és egyetlen egy olyan helyet kell
meghagyni, ahol ezeknek a kutaknak a kinyert vizét meg tudjak vizsgalni. Tehat olyan szinten kétottek
megallapodast a Filmpark, illetve az EGIS, illetve a karmentesits, hogy ezeket tisztaztak, hogy ki, mit és
hogyan ¢és mit szeretne csindlni. Egyetlen egy rossz hir van az, hogy ez a teriilet olyan szinten
szennyezett, ami egészségiigyi hatarérték felett ezerszeres. Tehat nem egyszeres, hanem ezerszeres és
olyan vegyiileti Osszetétele van, ami énmagaban is egy kéaros. Mondott ott valamit, hogy mit tudom én,
milyen vegyiilet, ami a rdk okozaséért felel mondjuk 80%-ban és az mind megtalalhat6 Mogyordd
kiilteriileti részén a foti hatarban. Széval azért kicsit csondesen van az EGIS ebb6l a szempontbdl, hogy
nem igazdn tajékoztatjdk az itt lévéket, hogy valdjaban egy iddzitett bomban vannak, ezért nem is
engedik a mezdégazdasagi miivelését ezeknek a teriileteknek, tehat ezen nem nagyon szantanak, vetinek,
féleg az als6 nincsen szantas, tilos.

Hutter Jozsef elndk-helvettes: K6szonom a szot. Hat néhéanyan {iliink itt a teremben, akik még annak
idején azt a fiistdt és szivtuk, ami itt az égetdbdl nyugati szElnél a falura jott és oritltiink, amikor egyszer
vége szakadt maganak az égetésnek, de ezek a problémak ezen jelen vannak. Nem akarom ezt szaporitani
ezt az oldalat, maximalisan egyetértek f6épitész asszonnyal abban a tekintetben, hogy ezt az erd6t nem
szabad ki engedniink és nem szabad magédra az épitési projektre felhasznalni. Nekem viszont két
problémam van ezzel a projekttel, amit én elviekben eddig is meg ezutan is fogok tamogatni. Az egyik
problémam az, hogy ¢én nem latom most ebben a tanulmanytervben, illetve a hozza fiizétt kommentekben
azt, hogy mibe keriil ez nekiink az agglomeracids térvény figyelembe véve. Van-e olyan teriilet, aminek a
jogallasat, ami eddig mondjuk ilyen Ovezetbe tartozott meg kell véltoztatnunk azért, hogy itt legyen
teriilet a filmstidié terjeszkedéséhez, ez lenne az egyik kérdésem? A masik pedig a Foti utnak az északi
oldaldn, tehat a domboldalban a masik oldalban én nem latom, hogy annak idején erre ilyen részletes
tanulmanytervet kaptunk volna. Tehat én azt is meg kell mondjam, hogy kérném a Filmstudi6étdl, még
szerintem nem késé.
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En gondolom azért nem adtak oft font semmiféle tanulmanytervet, mert nemvolt a teriilet nem volt a
birtokunkba, de ennek nagy része szerintem mar birtokukba van. Lényeg, hogy én ott is jonak lain¢k egy
ilyet és kérném, hogy nytjtsa be nekiink a filmstadié. Tehat a 1ényegi kérdés az, hogy van-e olyan teriilet,
aminek a jogallasabol vissza kell vegylink Mogyorod egészét tekintve én ezt fontosnak latom, tehat nem
szeretném, ha csorbulndnak mas teriiletek jogai, illetve a f0ls6 teriiletrdl kémék egy hasonld tervet
k6szonom.

Marsalné Kovacs Judit féépitész: Nem foglalkozhat a tanulmany készitéje azzal, hogy milyen
teriileteket cserélhet be a falu, ugyanis ez csak testiileti dontés alapjan tudjuk. Tehat azért nincs benne a
tanulmanytervben, megirta, nem tudom pontosan, hogy hany hektar az a teriilet, amelyik ugye a
szerkezeti tervben nincs kijeldlve, mert lehet, hogy nem pontos a szamaranyaiban. Vannak még olyan
teriiletek, amik a szerkezeti tervben ki vannak jeldlve gazdasagi teriiletként, de nincs atforditva a
szabalyozasi tervre. Tehét a lehetséget, akkor venné el a testillet, hogyha a szabéalyozasi tervben mar
épitési joggal rendelkezd teriiletet mindsitene vissza. Amasik az ugye csak egy fejlesztési elképzelés,
tehat ott még lehet jatszani. Van erre lehet6ség meg ugye még mindig ott van az, amit az agglomeracios
torvény ad nekiink még tobblet lehetéséget, amit ki akart hasznalnia a Lake Forest fejleszt6je és mondta,
hogy neki pontosan elég az a teriilet, ami van. En azt gondolom, hogyha mér elhasznaljuk a puffer
teriileteinket, akkor azt ne lakoteriiletre hasznaljuk el, hanem gazdasagi teriiletre. En vallalom azt, hogy
mindenkinek mondom, hogy a lakéteriilet csak viszi a pénzt, viszont a gazdasagi terlilet hozza, vagy ha
nem hoz is, de legalabb nem visz. Ugyhogy van még ilyen teriilet az autépdlya mentén és ugye most
folyamatos konfliktusaink vannak az Autopalya Kezelovel.

17 ora 35 perckor Hrdgyel Jozsefné elhagyta az iiléstermet, igy a bizottsdg létszama 4 fore csokkent.

Marsalné Kovics Judit f6épitész: Azok a teriiletek éplilnek be ugye a Szentjakab és a Sissy kozotti
teriletek, amelyek ugye nagyon kozel van az autopalyahoz és az ott ¢10k mar kovetelik a zajvédo falat,
mikdzben nem hajlandd az Autdpalya Kezels ilyenbe belemenni, mert azt mondja, hogy ott volt mar az
autépalya akkor, amikor elindult az épitkezés, noha Sissy boven a 2017-es szabalyozds el6it mar
kijelolték, csak éppen nem volt épitkezés. Tehat vannak ott még olyan teriiletek, amit be lehet cserélni. Uj
telepitési tanulmanytervet a meglévé teriiletekre, amit mar bevontunk gazdasagira a Foti Gt északi részére
nem kérhetiink, mert a telepitési tanulmanynak pont az a lényege, hogy a fejlesztési szandékot mutatja
meg. Akkor, amikor mér egyszer azt mondta a Képvisel6-testiilet, hogy ide lehet épiteni, akkor mér nem
tudunk mit csinalni. Az viszont tény, hogy most mar ugye van telepiilésképi véleményezés tehat el6re
latjuk a terveket, amit majd benyQjt az épitéshatosaghoz, azt én minden tovabbi nélkill megteszem,
hogyha, ha ilyen jon a filmstadié részérdl, akkor én azt megmutatom,tajékoztatasul a képviselo-
testiiletnek.

Paulovics Géza polgarmester: Hutter képviselének jelezném, hogy a filmstadié mindig is nyitott arra,
hogy megmutassa azokat a terveket, amiket az 0j részre, afelsd részre tervez, mert ugye az ugy kezdddik,
hogy teleprendezés és utdna az épiilet funkcidi. Tehat mar az egyes iitemre, amit a korforgalom feletti
rész, arra tudndnak benydjtani szerintem egy tervet, hogy mi késziil oda, mit ott a telepitési része, a
lentebbi részekre meg csak elképzelések vannak koncepciok. Tehat ezt barmikor a filmstidiotol el
lehet kérni, mert nem szupertitkos.

Hutter Jozsef elnok-helyettes: Kdsz6nom szépen! Akkor én azt kérmém egyszer, illetve azt is szeretném
kérni {6épitész asszonytol, hogy lassam irasba azt, hogy hol vettiink el, hol van lehetéségiink még
csokkenteni, gazdasagi-kereskedelmi teriileteknek. Meg fogom szavazni minden val6sziniiség szerint itt a
Filmstudiénak a dolgait csak az ember tisztdba legyen, hogy ez jelenlegi helyzetiinkben mondjuk 8
hektarnak, innen-onnan az elvétele. K6szonom.
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Marsalné Kovacs Judit foépitész: Be fogom pontosan négyzetméterre kimutatni ugyanis, hogyha a
tanulmanytervet elfogadja a Képvisel6-testillet megkotjik ezt a bizonyos teleplilésrendezési szerzOdést
ésa HESZ modositas elsé 1épése ez a hatosagi eljaras, amiben pont ezt a teriiletcserét csinaljuk, és addig
még hozzd se nytlunk a HESZ moédositashoz. Ott viszont négyzetméterre ki kell mutatni a tervezének,
hogy honnét mit vesz el, ha kell akkor kigy(jtjiik a tulajdoni lapot is, ha ez megnyugtatja Onoket! Tehat
akkor ugy is ez lesz a kdvetkezd, amit behozunk a testiilet elé, ugyanis addig, amig nincs testiileti dontés,
hogy ezt at a hatoséagi eljarast elinditja, addig én nem is vihetem be.

Dr. Varga A. Tamas tag: Koszonom a szot. Mindig igaz, amit a polgarmester Ur elmondott, itt a
teriilettel kapcsolatban egyet azért nem vagyok abban biztos, hogy nincs mivelési korlat, nincs
mezdgazdasagi korlat legjobb tudomasom szerint, mert olyan mélyen van a szennyezés, hogy oda a
normdl névényzet nem megy le. Olyan 35 méteren van a szennyezés legalabbis fonn az égeténél, mert ez
lefele megy és utdna csévéaba a megy. Tehéat silyos a helyzet, de annyira nem, hogy mivelési korlatozas
al4 esne. Bejegyzett a kérnyezeti szennyezés, denincs korlatozasa a legjobb tudomasom szerint. Az més
kérdés, hogy nem miiveli senki, sok mindent nem mtvelnek. Vannak ettd] azért gyengebb foldek.

Paulovics Géza polgdrmester: Sajnos rajta van a tulajdoni lapon.

Dr. Varga A. Tamas tag: Igen, de nem a korlatozas. En egy picit gyorsnak tartom ezt a fejlesztést, tehat
a B teriiletre, ami tudomdsom szerint, de az sincs kijelolve, vagy ki van jeldlve a B teriilet gazdasagi
teriiletté?

Paulovics Géza polgarmester: A "B" igen.

Dr. Varga A. Tamis tag: A "B" igen, akkor én azt mondom, hogy az menjen, de varjuk meg, hogy hova
fog ez kindni. Tul gyorsnak tartom ezt a fejlesztést, én egy picit lassitanék és szeretném latni, hogy alakul
ez a dolog, nchogy itt jégre fusson.

Paulovics Géza polgarmester: Miért mivel fut jégre?

Dr. Varga A. Tamais tag: Esztétikailag nem a legszebbek, amik megépiiltek csarnokok. Tehat ezt nem
latom, hogy milyen lesz, nem tudom, hogy van uténa lehetdségiink beleszolni, nem beleszolni.

Paulovics Géza polgarmester: Mér a kinézetbe? Igen.

Dr. Varga A. Tamas tag: Akkor miért nem szolhatunk bele?

Paulovics Géza polgarmester: Kinek, mit. Bz olyan, mint az Egészséghaz a lakosok 50 %-4nak tetszik, a
masik felének nem.

Dr. Varga A. Tamds tag: Tehat én egy picit visszafognam és a "B"-re javaslom, hogy menjen, de az
"A"-t azért meg kell gondolni. Hal istennek a dontés nem az ¢én kezemben van, én csakjavaslatot
mondok.

Kamaras Zsuzsanna elndk: Nem ismételve az elhangzottakat majd a végén elmondom, hogy én hol
tartok csak még ilyen apro kérdések, ami benne volt az anyagba a parkolok minden esetben telken beliil
legalabb a vonatkoz6 eldirasoknak megfeleld szdmban és kialakitdsban keriilnek elhelyezésre. Ez a
vonatkozé elbirdsoknak megfelelden az 6 esetitkben mi a vonatkozo eldirds, tehat hogy ez a klasszikus,
hany aut6val, hogyan fognak parkolni és hova allnak? Tehat, ezt igy nem tudtam értelmezni, hogy akkor
ez a parkolas szempontjabol mit jelent ez a 9. oldalon volt a tanulmanytervben.
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Marsalné Kovies Judit féépitész: Az OTEK mondja ki azt, hogy hany funkciotol fugeben
négyzetméterenként, hany parkolohelyet kell biztositani telken belil. Atelken beliil azt majd a HESZ-be

beletesszik, mert az OTEK. lehet6séget ad arra, hogy ne telken beliil, hanem killonboz6 feltételekkel, de a
tervezi gyakorlatom az, hogy itt mindig t6bb parkolohely Iétesiil, mint amit az OTEK el6ir, azért, mert
mindenki kocsival kézlekedik. Inkabb az a baja, most is a studionak, hogy még tobb helyre van neki
szitksége pont a parkoldk miatt. Tehat alakasoknal van az, hogy nem épiti meg, itt mindig megépitik.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Azért mégis szeretném én is kihangsulyozni ez a teriiletcserérdl és az azt
kezdeményez6 telepiilési Onkormanyzat az érintetteket a helyben szokasos modon tdjékoztatja. Ugye
most még nem tudjuk, hogy kiket érintene a teriiletcsere, ha és amennyiben ezzel tovabb megyiink, de
szerintem ennck a mddja és kezelése, mert ez mindig egy kardinalis kérdés lesz, taldn ezt szerintem
Hutter képviseld is hangsulyozta, hogy ez a teriiletcsere ez mindig egy nehéz iigy.

Marsalné Koviacs Judit foépitész: Igen, tehat a kormanyrendelet meghatarozza azt, hogy kit kell
bevonni ebbe a hatosagi eljarasba. Azt nem mi folytatjuk le, hanem az allami foépitész 6 az, aki kiértesiti
elsodlegesen mindig a szomszédos telepiiléseket. Meghatarozhatja a testiilet, hogy itt helyben szokasos

I

akkor kartalanitassal élhet viszont az, hogy tavlati fejlesztési cél, akkor nem élhet vele. Tehat barmikor a
testlilet meggondolhatja, hogy a kozép ¢és hosszutavu fejlesztését hol képzeli. Ardvidtavy, az mar ott van
a szabalyozasi tervben és abbol valoban nehéz visszalépni, lehet csak nehezebb.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Egyet szeretnék kihangsulyozni, amit te is mondtal Judit ez az erdés teriilet
a patak mellett. Szerintem ez egyértelmt, hogy annak meg kell maradnia, tehat ez szerintem mindannyian
igy gondoljuk és még mindenki jelentkezett, ugyhogy vannak még kommentek.

Trabalka Szilvia alpolgarmester: Egy kérdésem lenne, hogy a mdlt heti Pénziigyi Bizottsagi iilésen
jegyz6 urtdl elhangzott, hogy a Foldhivataltol érkezett egy levél egy allasfoglalasa, amely nem tdmogatja
a filmstudionak jelenleg a tovabbi fejlesztéseitezen a teriileten, hogy ez akkor hogyan befolyasolja az itt
tervezett hatdrozati javaslatot?

Paulovics Géza polgiarmester: Megelozte a filmstidio az Onkormanyzatot, tehat el6bb ment a
Foldhivatalba és ugye az még szantdéként van még nyilvantartva és nem Gksz-ként. Addig nem fogja
kiengedni af6ldhivatal a mivelési ag valtozasat, a végleges mas céli hasznositast, amig nem lesz a helyi
épitési szabalyzatban, magyarul rendeletben és ezért kapta az elutasitast, mert nem gy van most jelolve.
Korabban keriilt benyujtdsra a Foldhivatalhoz a kérelem, mint ahogy a helyl épitési szabalyzat
megkeletkezett.

Marsalné Kovacs Judit foépitész: Viszont, ha mar itt vagyok akartam képviselé tirnak valaszolni a
kérdésére, hogy ez atlagosnal rosszabb mindségli szanto, legelé nem tudom melyikben van, szantéban
van tehat rosszabb mindségli, mert viszont a mésik HESZ médositasnal is megjotta Foldhivatalnak a
vélemeénye. Konkrétan a Sissy és a Szentjakab kozotti teriiletek, amik eddig nem voltak kijeldlve, noha a
szerkezeti terven az is ott van, de még szabalyozasi terve nincs és ott konkrétan azt mondta a Féldhivatal,
hogy nem engedi az eltéré hasznositasat. Tehat megnyugtatdsra most ez az anyag, ugye ez még nem volt
bent dllamigazgatési egyeztetésen, de amikor bemegy, akkor a féldhivatal ugyantigy megkapja, és ahogy
mondtam az el6bb a Duna-Ipoly Nemzeti parkos kolléganérél a fold hivatalos ugyanigy csak a
jogszabalyok alapjan dont, ha atlagosnal jobb mindségl a term6fold nem engedi ki és nem tudunk mit
csinalni, erre az allami f&épitész is ugyanezt mondja. Tehat barhogy donthet a testiilet ott van mindig ez a
fék, amit az dllamigazgatési szervek adnak és én nem lattam ezt a levelet, de ez minden tovébbi nélkiil az
lehet, mert mi ezt az anyagot nem kiildtiik el a foldhivatalnak. Tehat probalkozott a Rajna Géabor azzal,
valoszinii, hogy valaki rossz informaciét adott, hogy elinditja a més céli hasznositasat valoszintileg azért,
hogy ne kelljen kifiiggeszteni és ne term6f6ldként vegye meg, de erre nem ad lehetdséget a f6ldhivatal, ez
valéban mindig igy van.
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Kurfis Laszlo képviselé: Koszondm szépen a szot. En arra kérem jegyzd urat majd, hogy tegye
kdzkinccsé szadmunkra ezt a foldhivatali levelet. En Varga A. Taméssal értenék itt egyet, én is ugy
gondolom, hogy nem kell ennyire gyorsan haladni ezzel a torténettel. Itt is van egy érdekes dolog
ugyanolyan, mint a f61s6 szinten van egy kéthektaros 0341/28-as helyrajzi szamu teriilet, ez a teriiletnek a
fejleszteni kivan teriiletnek a kozepén helyezkedik el. En kinyomoztam most, hogy ki a tulajdonosa nem
tudtam, hogy miért nem része a fejlesztésnek ugye a fels6 részen volt egy Juhdsz Marianak a f6ldje, ami
ilyesmi, szinte 100%-ig ugyan ez a torténet volt. Ez egy Juhasz Krisztina nevii holgy tulajdona, aki
annyi pénzért amennyiért a filmstidié megvette volna, nyilvdn nem akarta eladni, mas tervei lehetnek
vele, esetleg. En semmiképpen nem szeretném gy, hogy itt egy 2 hektéros tertilete kdzepén egy ilyen
zérvanyként ott maradjon, nem is tudom, hogy tudna utana megkozeliteni ezt a teriiletet 6. Ugy, hogy mar
csak ezért sem kellene ezt teljesen értelmetlen zarvanyként otthagyni egy mezOgazdasagi teriiletet, két
gazdasagi kozott. Aztan van itt még ugye a patak mentén végil is az erdfk megmaradasaval én is
egyetértek. Van egy fejlesztési teriilet és a patak az erdésavja k6zott még vannak kisebb foldteriiletek, ha
jOl szémoltam a térképen olyan 5,6 kisebb teriilet, amit mar gyakorlatilag ez az 0j 0t is elvagott, most mar
csak Fot feldl lehetne bejonni, de el kell menni Fotra, onnan kell visszajonni, hogy meg tudjak ezt
kozeliteni nem is tudom, hogy ez az 0t az mikddik-e még, tehat azokkal vajon mi lesz, hogyhaitt
clfogadjuk ezt? A telepitési tanulmany 8. oldala az egy érdekes dolgot taglal vagy k6261, hogy egy régota
miikod6 vallalkozas kindte a telephelyét és ezért fejleszt, ugye ez egy kicsit tulzas azért. Nem olyan
régdta van itt, nem néte ki a telephelyét, baromi nagy teriilete van a masik oldalon. Vajon a NIF az vagy
a Magyar K6zt az megengedi? Ugye lattam ¢én a rajzon, hogy mit terveznek a 9. oldalon, hogy a 2139-es
utrél 6k megengedik majd, hogy Gj csatlakozast hajtson végre ez a tarsasag? Tehat eldtte jarjuk mar korbe
egy kicsit.

Marsalné Kovacs Judit f6épitész: Hat nem szoktam ennyit megegyezni, elnézést. Akdzbensd terilet, az
¢északi r¢szén is azt csinaltuk, hogy a szerkezeti terven annak a csalddnak a teriilete ugyantgy ki van
jelolve gazdaséagi teriiletként, tehat ott van, mint tavlati fejlesztési terilet, innentdl kezdve minden
jogszabalynak megfeleliink. Tehat ott is az van, hogy itt van most kovetkezd kérelme, hogy akkor most 6
kéri majd annak a gazdasagi teriiletté valé atmindsitését, a lehetéség ugyanigy fennall. Csak ezt ugy
képzeljék el, hogy a szerkezeti tervre ratette annak idején a képviselS-testiilet ezeket a tavlati
fejlesztéseket és ez sose egyszerre valdsul meg, ez mindig iitemezve valésul meg, ahogy éppen a
befektetd erre igényt tart, vagy az ingatlan tulajdonosa igényt tart. Tehat attdl, hogy ilyen sakktabla
szerlien alakulnak ki a mez6gazdasagi és gazdasagi teriiletek ezek igy altalaban elfogadottak. Tehat ez
nem egy 0rdogtdl valé dolog azzal, hogy akkor viszont a szerkezeti tervben ugye joval nagyobb teriiletet
jeloliink ki, mint ami effektiv épitésre pillanatnyilag alkalmas lehet. Na most a megkozelitésére pedig egy
telepiiléstervezd csindlta ezt a tanulmanytervet, ha 6 ugy latja, hogy ez igy biztosithaté, én elhiszem neki,
de erre azt mondom, hogy ez majd a befektetdnek lesz rizikdja, ha nem tudja megkozeliteni akkor elbukta
azt, hogy itt gazdaséagi teriiletet kijeloljon. Ez nem korbejaras kérdése, ez nem a testiiletnek a feladata,
hogy most jarja korbe, 6 egy gazdasagi tarsulas 6 gy gondolja, hogy ezt a fejlesztést meg tudja csinalni,
az Onkormanyzat csak lehetdséget ad erre, ha belebukik ez az 6 baja, nem a miénk lesz.

Kurfis Laszl6 képvisel6: Koszonom szépen. Kicsit vitatkoznék a f6¢épitész asszonnyal, mert ugye tudjuk,
hogy milyen problémadk jelentkeztek a fels6 teriilettel ott a filmstudié és a polgarmester Ur ki akartdk
sajatitani ezt Utnak, ami megmaradt, ezzel nem tudom mi a terv, egyébként birtokomban van az a
kérelem, ami februdr 7-én beérkezett, ide a f6épitész asszonyhoz, hogy szeretnék &6k is 4tmindsiteni
teritletet, mégsem latom, hogyaz {ilés anyagéban benne lenne, de majd egyszer majd biztosan benne lesz
az is.

Marsalné Kovacs Judit f6épitész: Igen, a kérelem megérkezett, kiment a valaszlevél, hogy ugyanigy
kérek téle is egy ilyen telepitési tanulménytervet, mert az a meggy6z6désem, hogy az az dvezet, ami a
filmstadionak van, az neki csak kéra lesz. Mondja meg, hogy mit szeretne, milyen fejlesztést és akkor
olyan 6vezeti javaslatot teszek, amivel tudja hasznositani, ha most csak rabélint a testiilet arra, hogy igen
tdmogatja ugyanaztaz Ovezeti besorolast, kisziurunk vele a szo teljesebb értelmében és hogy ha a
filmstudiotol kértiink.
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Kurfis Laszlé képvisel6: A felso részré] nem kértiink.

Marsalné Kovaes Judit f6épitész: A felsd részrél nem kértiink, csak most kértiink.

Kurfis Laszlo képvisel6: Most viszont kériink ett6l az egy tulajdonostdl.

Marsalné Kovaces Judit foépitész: Igen. Csak, annyi volt a kiilonbség, hogy a Filmstudio mar a legels6
fejlesztésnél kivetitett egy fejlesztési elképzelést. En  polgarmester ur nevében, megkiildtem
avalaszlevelet, szerintem most kapta meg a napokban. Egyébként a lehetetlenség lett volna még azt is
erre az Uilésre elbterjeszteni, de amennyiben ezt a testiilet igényli, meg fogom tenni.

Kurfis Laszlo képviselo: Koszonom szépen! Szoval ez csak részben igaz, amit f6épitész asszony
elmondott, tehat nem kértiink a f61s6 részre, hangsilyozni szeretném a jegyzokonyv részére nem kértiink,
most ettdl az egyéntél mégis kérink telepitési tanulmanytervet. Akkor megyek tovabb a 9. oldalon azt
mondja, hogy a telek miiszaki infrastruktira igénye nem ismert. Hat szerintem 6k ismerik,hogy mit
akarnak oda épiteni, tehat itt kellene, hogy ismerje, nem hiszem, hogy a filmpark vezetje nem tudna
eldonti, hogy mit csinal, rdadasul tanulmény végén ott van egy beépitési terv, amib6l kiszamolhatdk
lennének ezek, ha tényleg azok valésulnak meg. Van itt olyan is leirva, hogy 6évoda, bdlcsdde és iskola
ugye a falu szélén ez nem biztos, hogy annyira szerencsés, a papir végiil is most sok mindent elbir.
Szennyvizelvezetése ennek a teriiletnek, hogyha ott beépiil egyrészt ugye mar igazandibdl nem nagyon
enged a DMRYV rakoétni rendszerére, mert tulléptik a kvétankat a kiilonbozé sok-sok beépiilt hazzal. Nem
tudom, hogy fog rakétni majd, de gyakorlatilag csak a patakndl 1évé nyomott vezetékre, atemel6vel lehet
raépiteni. Itt szerintem elGirasként, hogyha ez atmegy legyen megfogalmazva, hogy a kozmiivek
kizarolag a teleknek beépithetd teriiletére legyen elhelyezhetd és a foti Utnak helyet add kozlekedési
tertileten legyen kiépithetd, nehogy véletlen ez a 2 hektaros teriilet legyen majd mondjuk, egy atemeld
szivattyuknak az Utvonala.

Marsalné Kovacs Judit f6épitész: Azokra gondol, amik a patak mellett kimaradnak ingatlanok?

Kurfis Laszl6 képvisel6: Nem, hanem a kézepén, ami kimarad,de a patak mellett is maradhatnak azok is
jonnének. Ugye az EGIS-t emlitettiik itt az elején mar az gyakorlatilag itt is meg szerettem volna emliteni.
En azért azt a jegyz6konyvet, ahol egyeztetett ¢z a 3 fél azt szeretném bekérni, akkor lassuk, mi is és ha
van ennek irdsos nyoma, akkor sokkal nyugodtabban tudjuk ezt szerintem majd utan targyalni, de
hangstlyozom, én nem javaslom elfogadni. K8sz6ném szépen.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Van-e még barkinek kérdése? En azt gondolom, hogy elhangzott szinte
minden a lehet6ség, ami benne van, a kockézatok is minden szempontbol, a szakmai vélemény is,
szavazunk.,

Mogyorod Nagykozsée Onkormanyzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsdganak 58/2022.(11.21)
hatarozata
Mogyoréd Nagykdzség Onkorményzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy
1. elfogadja a Mogyoréd Filmpark Kft. altal benyujtott telepitési tanulmanytervet és megkezdi a
hatalyos telepiilésrendezési eszkoz modositasat a Mogyorod kiilteriilet
0341/36,35,34,33,32,37,26,30,29,22 és 47 hrsz-i ingatlanokra vonatkozoan, amennyiben
Kérelmez6 véllalja telepiilésfejlesztési hozzajarulas formajaban a felmeriild kozvetlen és jarulékos
koltségek megfizetését,
2. az 1. pont szerinti teriiletre vonatkozdéan megkezdi a sziikséges teriiletrendezési hatdsagi
engedélyek beszerzését,
3. felhatalmazza a polgarmestert a telepiilésrendezési szerz6dés elokészitésére,
4. felhatalmazza a polgdrmestert a beszerzési eljaras lefolytatdsara a moédositasi dokumentacié
elkészitéséhez.
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Hatdridé: a 1. pont esetén azonnal, a tovabbi pontok esetén 2022. junius 30.
Felelés: Polgarmester

A szavazas eredménye: 1 igen, 0 nem, 2 tartdézkodas mellett elutasitva.

Kamaris Zsuzsanna elnsk: Ezen még tovabb kell dolgozni. En azért tartézkodtam, mert mindenképpen
vannak még atgondolandd részek benne egy részére vélaszt kaptam, az elviséggel egyetértek, hogy a
falu szélén kell a fejlesztéseket végrehajtani azt is méar ezerszer megbeszéltik, hogy oriiljink, hogy nem
egy termelbiizem jon ide, amivel sokkal tbb bajunk lenne mintegy filmstudioval. En azt gondolom, hogy
nem lehet nem gondolkodni gazdasagi fejjel is, hogy bevételre van sziikségiink. Tehat azt gondolom,
hogy jol kell csinaln, tehat ez a személyes véleményem. Megadom a szét a f6épitész asszonynak.

Marsalné¢ Kovics Judit f6épitész: Szeretném azért pontositani a telepitési tanulmanyterv kérdését, mert
miodta én itt vagyok azdta mindenkitél kértiink telepitési tanulmdénytervet. Kértiink a kilonleges
zoldfelilet, amit a Gazsd Zsolt nyujtott be, kértiink a Lake Forest folytatdsahoz, a Lake Forest kettore,
kértiink arra a 2 pici teriiletre, amelyik az 0j 4t mentén volt a Morvai Tamas 2 kicsi teriiletr6] volt szd,
kértlink tanulmanyt a banyara is kértiink tanulmanyt. A filmstidié els6 litemére valéban nem kértiink,
viszont itt volt egy vetités, amivel elmondta az 6 fejlesztési elképzeléseit és a masik, amit szeretnék
mondani, hogy az egész Féti it mentén ki volt jelolve mint tavlati fejlesztési teriilet, gazdasagi teriilet
egészen a falu hatardig és ami most kiesik belble az abbdl azért 1éptiink vissza, mert ugye az északi
teriileten nem vizszintes iranyban terjeszkedett el, ahogy kettévagta a fejlesztési teriilet az ingatlanokat,
hanem egy ingatlant vettiink bele, tehat ezért volt itt annak idején a teriiletcsere, de ez a teriilet ez mindig
is gazdasagi teriiletként volt kijeldlve. Annak idején, hogy miért pont egy ilyen csikban és az ingatlanok
kellés kdzepén volt lehatarolva nem tudom. Tehat ezt tudom mondani, hogy az amiota én itt vagyok egy
esetben nem volt telepitési tanulmany, illetve bocsanat olyan esetben nem volt, mint példaul a Godolloi ut
mentén a tlizép telep boévitése és nem kértiink a CBA-td] sem, mert teljesen egyértelmii volt, tehat nem
egy sziiz teriilet uj kijeloléssel volt.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Ko6szonjiik a foépitész asszonynak a tdjékoztatast. Szerintem a folyamatban
van a biztonsag még pluszban, amikor azt mondjuk, hogy a telepiilésrendezési szerzédést koveti a HESZ
¢és a 2 kozott latjuk, hogy kit6l, mit venne el, hova keriilne at és barmit meg lehet allitani. Tehat, hogyha
ez nem megfelel6 szamunkra a jovot illetben gy, hogy bar most tartozkodtam, de azért, mert egyszeriien
még vannak kérdések, amik szerintem a helyesen még tisztdzandd. Megadom a szo6t Kurfis képviseldnek
2 percben, mert még rengeteg témank van.

Kurfis Laszlo képvisels: Encsak a rend kedvéért én azt mondtam, hogy a fols6 részre nem kértiink
telepitési tanulmanytervet ezekt6l, akik most ugyanott vannak magéanszemély, ezektél kériink.
Kifejezetten ugy érzem, hogy az elézmények hatasara érzem nyilvan igy, hogy itt valamiféle hétraltatas
folyik pillanatnyilag és ett6l probdlom megvédeni, amikor felhivom a figyelmet, hogy az alsé részen
pontosan egy ilyen {igy kezd kibontakozni, majd. K6szoném szépen.

Kamarids Zsuzsanna elnok: Koszonjik Kurfis képviseld ar. Még megtargyaljuk a 64-es és a 46-0s
eléterjesztést, és utana 5 perc sziinetet elrendelnék, mert utdna egy nagy lélegzetvétellel belemegyiink a
belteriiletbe vonasokba.

7. Beszamolo a 425/2021. (X11.20.) Kt. hatarozat végrehajtasarol
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 64)

Kamards Zsuzsanna elnék: Kovetkez6 elGterjesztés a 64-es.Szerintem gyorsan beszéljik meg, én
celolvastam, nekem ott nincs kérdésem. Atobbieket kérdezem, hogy van-e a 64-es eldterjesztés, ami a
Kerektoval kapcesolatban meriilt fel? Megadom a sz6t Kurfis képviselonek.
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Kurfis Laszlé képviselo: Ugye ott nemcsak Kerekto, hanem ha jol emlékszem erre az eldterjesztésben ott
benne volt az is, hogy a hatarozati javaslat egyik pontja az volt, hogy szdlitsuk fel a tulajdonosokat, hogy
szlintess¢k meg a szennyezést, amif a patakba hordtak. Ez egy halottnak a csdk,tehat ilyen ne csinaljunk,
ha valakirél tudjuk, hogy szennyezte vagy ismeretlen tettes jelentsiik f6l, hogy allitsa vissza, hordja el
onnan el a szemetet, szlintesse meg az atereszét, rendérség nyomozza ki, mi nem vagyunk hatésag, de ne
szolitgassunk fel senkit, mertigy 20 évig fogjuk felszdlitgatni és nem dertil ki, majd semmi. K&sz6n6m
szépen.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Igen ez igy van, tehat az egyes a hatarozati javaslat egyes napirendi pontja
azt mondja, hogy felkéri a Nonprofit Kft. Gigyvezet6jét, hogy vizsgalja meg Gjra a 0266 helyrajzi szam
alatti partszakasz kitakaritdsdnak a ehet0ségét, kettes felkéri a polgarmestert a Geo-Teszt Kft. szaktervez
cég altal készitett tanulméanyban szereplé problémas helyek tulajdonosait értesitse, hivja fel a figyelmiiket
a szabalytalansdgok megszlintetésére és senki nem mondja azt, hogy ezzel parhuzamosan nem lehet més
1épéseket eszkozolni. En azt gondolom, hogy ezt a 2 1épést meg kell tenni és hogy ezen kiviil még
megtesszitk azt Laci, hogy feljelentést tesziink aznem zéarja ki a kettd egymast szerintem. En azt
javaslom, hogy keriiljon be 3. pontként, de én attdl fiiggetleniil még az 1-es 2-es pontot megtartanam.
Megadom a sz6t alpolgarmester asszonynak.

Trabalka Szilvia alpolgdrmester: Egy mondat erejéig, hogy tudomasom szerint a Nonprofit
megvizsgalta ezt a témat ¢s nincs olyan felszerelésiik, amivel ezt a patak meder és kornyezetének
takaritasat el tudndk végezni. Most sajnalom, hogy nincs itt a Bird Peti, de lehet, hogy Dr. Varga A.
Tamas megerdsit ebben.

Dr. Varga A. Tamas tag: Koszonom szépen a szot. Most akkor a Kerektotdl a lefele mend szakaszrol
van szo ugye, mert én a térképen most nem birtam beazonositani pontosan. Igen bejartuk a teriiletet, a
Nonprofit nem véllalta sem a fak eltivolitisat, sem a patakkitisztitasat. En sajat koltségemre fol
véllaltam, hogy a beddlt és a patakmederbe bed6lt és kikelt faknak az eltavolitdsat. Ehhez kellene egy
hozzéjarulas meg is van, hogy akik csinalni kellene hozza egy hozzéjarulast a Mlszaki Irodardl, ha lesz
majd idém, akkor irok egy kérvényt, még nem értem odaig, nem jutottam el ¢és ki lesz takaritva.
Akovetkez6 1épés, tehat a bedolt fakat kivesszik onnét, a kovetkezd 1épés az pedig az lesz, hogy vagy
felszolitjuk a tulajdonost, aki betoltotte, hogy takaritsa ki, ha nem takaritja ki, utdna kitakarittatjuk és
raterheljiik, vagy az 6nkormanyzat sajat koltségére ezt megesinalja. Nem egy nagy munka lenne, nyilvan
kell hozza mersz, de megoldhaté ez a feladat.

Kamaras Zsuzsanna elnék: En mindenképpen azt szeretném, hogy terheljiik, mi megesinéljuk, de utidna
terheljiik ra a kart, szerintem ez a minimum.

Dr. Varga A. Tamas tag: Nem olyan egyszerli a helyzet, mert nagyon sokaig elhanyagolt teriilet. Nem
kell ezt hatosagnak vizsgalni meg egyebek, mert ezzel csak a pénzt koltjiik.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Akkor mit javasol Dr. Varga A. Tamads, mert a hatdrozati javaslat 1-es
pontja igy okafogyott? A 2-es pontja szerint nem rendben van. Ennek a kiegészitésének kellene lennie az
altalad tett javaslat.

Dr. Varga A. Tamds tag: En ezt folvallalom, csak nem mermek nekifogni felhatalmazas nélkiil.
Felhatalmazast én a polgarmestertél kértem, azt mondta, hogy a Miiszaki Irodatol kérjen, mert ugye van
egy emlékezetes halaleset fakivagas soran, gyhogy senki nem mert igy hozzanyulni anélkil, hogy ez
nincs lepapirozva. Hat ilyen szempontbol a labda nalam van, de nem jutottam oda j6jjon.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Azt javaslom, hogy j6jjon vissza ez a hatarozati javaslat, kiegésziilve a
Tamaés javaslataval.
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Kurfis Laszlé képvisels: Akkor egészitsik ki most. A hatarozati javaslatot két ponttal ¢s akkor tul
lesziink rajta. Az egyik Dr. Varga A. Tamds éltal felvazolt pont, ez rendben van részemrol.

Kamards Zsuzsanna elnsk: Jo, akkor a hatarozati javaslat egyes pontjat igy médositom, hogy felkérjiik
Dr. Varga Tamast, hogy az &ltala megvizsgélt partszakasz 130 méteres részét a Miszaki Irodaval
egyeztetve torténjen meg a bendit ndvényzet és beddlt faknak a kitakaritasa, eltdvolitasa, és koszonettel
vessziik a felajanldsat. 2-es pont az marad, a hatarozati javaslat 3-as pontban felkérjik a jegyz6 urat és a
polgarmester urat, hogy vizsgaljdk meg a rendérségi feljelentésnek a lehet6ségét a kovetkezd testiileti
{ilésig. Ezzel azt mondjuk, hogy megvizsgaljuk, és akkor dontiink réla, hogy ezt parhuzamosan
megtessziik vagy nem a kettes pont kiegészitése képen. Megadom a sz6t jegyz6 Grnak.

dr. Fila Lasz16 jegyzé: Koszonom szépen! Annyival szeretném kiegésziteni dr. Varga Tamas bizottsagi
tagnak a felvetését, hogy ugye nem a miiszaki iroda fogja megadni az engedélyt, hanem a testiilet, Onosk
és tekintettel arra, hogy van miiszaki terviink, konkrét foldmérd éltal felvazolt terv arra vonatkozoan,
hogy hol hizédik a patak és hol huzddik az ingatlanok tulajdonosainak a telekhatéra, ezert megitclésem
szerint nem csak az onkormdanyzattdl kell felhatalmazést kapni, hanem az érintett tulajdonosoknak a
hozzéjarulasa is kell. Természetesen a testiilet, vagy a bizottsig donthet igy ahogy szeretn¢, csak én
szerettem volna ezt jegyz6konyvbe mondani. Koszonom.

Kamards Zsuzsanna elndk: A hatarozati javaslatot fenntartom, err6l szavazunk, ésmajd a testiileti
lilésen meg dontiink réla. Kérem szavazzunk.

Mogyoréd Nagvkozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 59/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviseld-testilletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képvisel6-testiilet részére, hogy

1. Dr. Varga A. Tamas pénziigyi bizottsagi tag felajanlasat megkdszonve és elfogadva, hatalmazza
fel Dr. Varga A. Tamast az 4ltala megvizsgalt partszakasz 130 méteres részén a benétt ndvényzet
és a bed6lt fak eltavolitasara sajat koltségén;

2. kérje fel a Polgarmestert, hogy a GeoTeszt Kft. szaktervezd cég altal készitett tanulmanyban
szereplé problémds helyek tulajdonosait értesitse, hivja fel a figyelmiiket a szabalytalansagok
megsziintetésére;

3. kérje fel a jegyzOt és a polgarmestert, hogy vizsgiljdk meg a rendérségi feljelentésnek a
lehet6ségét a soron kovetkezé képviseld-testiileti lilésig.

Hatérid6: 2022. 03. 28.
Felel6s: jegyz0, polgarmester
Szavazati eredménye: 3 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva

8. A Mogyorodi Pillangés Ovoda beiratkozasi idépontjanak és médjinak meghatirozasa
(Irasbeli elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eléterjesztés szama: 46)

Kamards Zsuzsanna elnék: Kévetkezd napirend a Pillangds Ovoda beiratkozasi id6pontjanak és
modjénak meghatérozasa. Nekem nincs kérdésem az 6voda beiratkozasi idépontjara vonatkozodan. Van-e
hozzaszolas, észrevétel, ha nincs, akkor szavazzunk.

Mogyoréd Naoyvkozség Onkormanvyzat Képvisels-testiilete Pénziigyi Bizottsdganak 60/2022.(11.21)

hatarozata
Mogyordd Nagykozség Onkorményzaténak Képvisel§-testiletének Pénziigyi Bizottsdga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy
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Mogyorod Nagykozség Onkorményzata, mint fenntarté nevében a Mogyorédi Pillangos Ovoda és
Gesztenyés Tagdvodaja tekintetében az ovodaba torténd jelentkezés maédjat és az dvodai beiratkozas
idépontjat 2022-ben az aldbbiak szerint allapitsa meg:

a) Az 6vodai beiratas helve és ideje:

Mogyorédi Pillangés Ovoda 2146 Mogyordd, Veresegyhézi utca 8.
2022. 04. 20. 8-16 6raig
2022. 04. 21. 8-16 oraig
2022. 04. 22. 8-16 oraig

b) Az dvodai jelentkezés modja:
A beiratkozéas az intézményvezetd altal kijelolt helyiségben és személyek kozremiikodésével torténik,
ahol a sziilének be kell mutatnia:
e agyermek sziiletési anyakonyvi kivonatat,

e a gyermek érvényes személyazonositdsara alkalmas igazolvanyat (pl.: személyazonositd
igazolvany, utlevél), tovabba a személyi azonositot és lakcimet igazold hatdsagi igazolvanyat;

e a sziiloi feliigyeleti joggal rendelkezd egyik sziilo (gondviseld) érvényes személyazonositasara
alkalmas igazolvanyat (pl.: személyazonosité igazolvany, utlevél, kartya formatumu vezetdi
engedély), tovabba a személyi azonositot és lakcimet igazold hatosagi igazolvanyat;

e gyermek TAJ kartyéjat;
e gyermekvédelmi kedvezményrol sz616 hatarozatot (ha a gyamhatdsag megallapitotta);

e elvalt vagy kilén ¢él6 sziilék esetében, a gyermek elhelyezését igazold birdsagi végzés,
gyamhatdsagi megallapodasrdl késziilt jegyzokonyvet;

e nem magyar allampolgéarsag esetén a Magyarorszagon tartdzkodasra jogosultsdg igazolasa (pl.
EGT-tartézkodasi engedély; bevandorlasi, letelepedési, tartdzkodasi engedély), keresétevékenység
igazolasa.

Sziikséges, hogy a sziil6k, az el6zetesen kinyomtatott, hianytalanul kitoltott beiratkozasi lapot mindkét
sziil6 alairasaval igazoltan, hozza magaval a beiratkozas napjan, hogy a jarvanyligyi helyzet miatt minél
gyorsabb legyen az ligyintézés menete.

Fontos, hogy a sziildk a jarvanyligyi helyzet el6irasait betartva, egészségesen, orrot és szajat eltakard
maszkban, kézfert6tlenit6 alkalmazasdval 1éphetnek be a kijelolt helyre.

Természetesen, aki betegség miatt nem tud megjelenni a személyes beiratkozason, telefonon egyeztetve,
e-mailben is elkiildheti a beiratkozasi lapot.

Az a sziilo, aki nem tudja kinyomtatni a dokumentumot, résziikre lehetéséget biztositunk a papir alapu
formétum elérésére az 6vodaban.

Fontos, hogy a dokumentumot mindkét sziilonek ala kell irni!

Amennyiben az Oktatasi Hivatal online évodai beiratkozasi rendet ir el6, abban az esetben az
ovodavezetd koteles a kiadott rendelet szerint eljarni.

Hataridg: sziilok értesitésére 2022, 03. 18., beiratkozas lebonyolitasara: 2022. aprilis 20-22.

Felelos: Ovodavezetd, Igazgatasi iroda utjan Polgarmester, Jegyz0

Szavazati eredménye: 3 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva

Kamards Zsuzsanna elnok 18.11-t51 sziinetet rendel el, majd 18.19-t61 ismét folytatodik az iilés.
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9. Helyi épitési eléirasok szigoritasa
(Irdsbeli elbterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 75)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Kurfis képviseld ar helyben kiosztott 75-0s elSterjesztését fogjuk targyalni.
A helyben kiosztott hatarozati vagy javaslat, amit megfogalmaz a Kurfis képvisel6 ur, az ugye 3 témara
terjedt ki, az egyik a sokat emlegetett tarsashaz témakdrérekértiik, hogy a polgarmester Ur vigye el és
vizsgalja meg és egyiitt a f0épitész asszonnyal javaslattal jojjon vissza a HESZ médositas kapcesan, ami
ugye elsd kérben emléksziink, hogy csak az Ofalura és a parkolasra terjed ki. Arra is emléksziink, hogy az
Ofalusi lakosok egy rész6td] kaptunk ezzel kapcsolatban egy peticiot ugye erre is emlékszink, majd aztan
gondolat gondolatot sziilt és azt mondtuk, hogy am blokk vizsgaljuk meg egyben a torténetet ¢s hogy erre
jOJjOn vissza egy javaslattétel. Ez az egyik, ami a kérdés, hogy ez mikor fog visszajonni. Megadom a szo6t
polgarmester trnak.

Paulovics Géza polgarmester: Tisztelt Képviseldk! Még 2021. decemberében a foépitésszel jarunkaz
orokségvédelmi és nem is tudom melyik allamtitkarsdgon a Kossuth téren és ott minket tajékoztatott az
allamtitkar r, illetve a Jogi Osztalyanak a vezetje a Klastrom dombon épitett orokség felett épiilt
épiiletnek az engedélyezési, illetve az Gsszes jogszabalyi helyének a kimeritésére, vagy nem
kimeritésérol. Egy dolgot azért leszOgeznénk, egy helytelenill épitteté magatartdst a helyi épitési
szabalyzat nem tud befolyasolni, ha valaki ezt meg akarja épiteni ezt meg fogja, mert nem olyan régen
elétte épiilt ott nem, 1 nem, 2 nem 3 haz csak betartottdk azokat a szabalyokat, amit a szakma
megkovetel, ami példdul a legelsd 1épés az orokségvédelem megkeresése. Tehat magyarul egy az épittetd
egy olyan jogszabalyra hivatkozik, hogy ha 80 cm-nél tébbet nem vesz igénybe az alapozasnal ugye ott
vitathatd, hogy az, aki a tervet készitette, hogy ott milyen mélységben volt az altalaj megmozgatva. Volt
mar ebben a faluban helyi védelem ala vett éplilet méghozza a Zsak utcaba, mi lett bel6le, dzsihad nem
kicsi, hanem nagy. Mi tértént vele, mert, amikor valamit helyi védelem ala veszel, annak lesz kartéritési
kotelezettsége is tehat vagy a telepiilés megveszi és ugy 6vja. Tehat donthet Ggy a Képviseld-testiilet,
hogy az egész Kévart a Kiss Ernd tttal hatarolt részén felvasarolja és megtiltja az épitkezést, mert szerzett
jogot elvenni kartérités nélkiil elég nehéz. Tehat ha van épitési joga a K6 varnak, méarpedig van 30 éve egy
helytelen épittetdi magatartast mi nagyon nem tudunk kezelni barmilyen szabdllyal, mert a szabaly csak
annyit ér, amennyit betartatnak bel6le. Alternativ megoldasként megkaptam ezt feladatot 2021.
decemberében, januarjaban elkezdtem keresni azt a kozlekedési tervezot, aki a forgalom szimulacio,
amire hozzam tartozik az épitési szabélyzat modositasdhoz f6épitész asszony kell meg egy tervezo, aki
elkésziti hozza azt a helyi épitési szabalyzat médositasahoz késziilé tanulméanyt, amivel el tudunk menni
az 4llami foépitészhez és azt mi rendeletbe foglaljuk. B-nek opcidként ahhoz, hogy ne €piiljon semmi,
akkor el kell rendelni egy épitési tilalmataltalanossagban az Onkorményzat teriiletén lévé Osszes
épitkezésre és akkor megall mindenki, aki eddig beadta és elkezdte folytathatja, (ijak nem épiilnek.

Kamaras Zsuzsanna elnsk: Megadom a szot Dr. Varga A. Tamaésnak.

Dr. Varga A. Tamais tag: K6szon6m a sz6t. Tehat az egy probléma, hogy ott szabalytalanul kezdték meg
az épitkezést, orokségvédelmi engedély nélkill vagy feltardsok nélkiil pontosan, de ez hivta fol a
figyelmet, hogy egy lehetetlen helyzet, hogy 250 vagy 350 négyzetméterenként lehet egy lakést épiteni
Mogyorédon. Ez helytelen és ezt ki is adtuk a féépitész asszonynak, hogy ezt a kérdést meg kell oldani
elhangzottak szamok, hogy 400, 450, 500, 550 ezt majd a testiilet eldonti, de ez tarthatatlan a 250
négyzetméter. Af6épitész asszony vallalta, hogy a februari testiileti iilésre ez kidolgozza, szé volt
rola,hogy a parkoldhelyekkel a parkoldkkal, gardzsokkal is lehet operalni egyébként szerintem ez nem
sérti az épittetd érdekét, mert az épittetd az beépitheti az iksz %-ot az, hogy most egy lakast épit iksz
szédzalékra, vagy 6 lakast az mar mindegy. Tehat mi ezt korlatozni akartuk 14that6 az szerintem ugyanazon
az iilésen, amelyik iilésen ez a  filmstidio bovitése volt. A filmstddié megtudta csindlnia a
tanulmanytervet, mi nem tudtunk megcsinalni a tanulméanytervet, hogy elfogadja a testiilet, pedig egy
pofonegyszerii dolog lett volna.
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Szerintem lehet, hogy elébb vagy késébb iilés mindegy ezt minimum meg kell Iépni, hogy a 250-16]
folemeljilk mondjuk 500-ra az egy lakdsra jutd négyzetmétert vagy az egy négyzetméterre jutd
lakdsszamot. Tehat ez a minimum, amit meg kell csindlniuk. K6szonom.

Kamaris Zsuzsanna elnok: Megadom a szot Kurfis képviseldnek.

Kurfis Laszlo képviselé: Koszondm szépen. Valéban ez a testilleti {ilésre anyagaba feltoltott
minisztériumi levél kapcsan jutott ez egyéltalan eszembe, hogy ezt mar meg kellett volna tenni. En ugy
gondolom, hogy ezzel foglalkozni kell latom, hogy a februarira, nem jon be, ahogy Dr. Varga A. Tamas is
mondta én is ugy emlékeztem, hogy a februari ezt abban maradtunk, hogy visszahozzuk, de nem jott be
valamilyen oknal fogva. Egyébként felhivom a képvisel6k figyelmét, hogy a probléma megoldasat ugy
latom, mert ez régen meriilt azért 61, folyamatosan késlelteti valami nem tudom, hogy miért. Ugy
gondoltam, hogy ez segiti egy kicsit, mert hogyha itt ezt a testillet majd elfogadja, akkor ez marciusra
biztosan be fog jonni. Egyébként visszatérve még erre a Klastrom dombon épitett tarsashdzra
gyakorlatilag ott ugye nem tudunk mit csindlni, mert ott leirtdk, hogy gyakorlatilag helyi szinten lehetett
volna korabban szabéalyozni, most méar nem lehet. Most mar védeni az értékeket, de végiil is 6k csak egy
birsagot tudtak kiszabni, viszont mondjuk az Onkorméanyzat még abba konkrét Ugybe is tehetne
feljelentést mondjuk régészeti hely rongdldsa miatt, ez is precedens lenne, lehet, hogy akkor masoknak
nem jutna eszébe ilyen, ezt ki kéne vizsgalni, hogy érdemes-e¢. Ha az dllam nem mutat j6 példat, akkor
lehet, hogy mi még ezzel tudnank j6 példat mutatni. Egyébként elég nagy a felhdborodds ez iigybe a
falu lakosai kdzott. Volt, aki olyan otletet adott, hogy mi lenne, hogyha akkor ott kiilonleges épitési vagy
ad6zasi dvezetbe keriilne ez mondjuk, mit tudom én szdzszoros adot kéne befizessen. Nyilvan nem, én
most kisarkitom ez konkrétan ilyen ajanlat is elhangzott, vagy ilyen dolog is elhangzott. Nem ez kellene
csinalni, viszont az biztos, hogy ezt nekiink szabélyozni kell, és minél késébb szabalyozzuk, anndl
rosszabb lesz a falunak. K&sz6ndm szépen.

Hutter Jozsef elnok-helyettes: Igen meg kell, hogy mondjam, hogy igy elolvasva ezt a javaslatot egy
részével maximalisan egyetértek egy részét meg azt gondolom vegyiink figyelembe, de maga a hatarozati
javaslat csak arrdl széljon szerintem, hogy ezt a 390/2021-es hatarozatot marciusban targyalja az
onkormanyzat. Ennek pénziigyi bizottsagi szinten mar volt elézménye be kell hozni a testiileti tilésre €n is
azt az igéretet kaptam a polgarmester rtol, hogy mar most februdrban itt lesz, de nincs itt. Tehat én
maximalisan egyetértek azzal, hogy a marciusira hozza be a polgarmester Ur ezt a HESZ médositést,
illetve ezt a témat, ennyi. A t6bbi, amit Laci meg kell mondjam, amiket irtd]l azokat véleményem szerint
figyelembe lehet venni, de azt én hatarozati javaslatként most én nem fogadnam el, mert olyan volument
dolgokat ir, vagy irsz, amit egyébként fogunk biztos, hogy érinteni, de én hatdrozati javaslatként elég
lenne annyi, hogy utasitsuk a polgarmestert, hogy mérciusban ez legyen itt. Jo, én ennyit szeretnék.

Paulovies Géza polgdrmester: Nem én készitettem el6 én csak jegyzem azt az elOterjesztést, azt a
foépitésznek kell akkor valéjaban megimi. A HESZ médositashoz azért picit tobbet ir eld a torvény, mint
amit mi itt az asztalnal megbeszélniink, az egy 70 oldalas dokumentum, amit el lehet vinni az allami
f6épitészhez, mint HESZ médositast. Annak vannak munkarészei, annak koltsége van és annak kell egy
megrendeld, ahhoz kell egy olyan szdvegii hatdrozati javaslat, ami gy szol, hogy Mogyorod Nagykozség
Onkorményzata Ggy dont, hogy az ilyen és ilyen rendeletszama Helyi Epitési Szabalyzatét ekként
szeretné modositani ezt hivjak annak azt, amit itt eléterjesztésben hatdrozati javaslatba megfogalmaznak
képviseldk vagy a bizottsag, ugye az még szakmailag nem biztos, hogy megfelel. Ha mi szeretnénk a
Kévart valamilyen dton-médon korlatozni. akkor fel kell vallalni azt oda kell menni a lakoshoz és azt kell
mondani, j6 napot kivanok épitési tilalmat rendeltiink el az egész K6varra és azt fel kell vallalni. Ezt egy
egyszer(i testiilleti dontés ez nem kell se HESZ, se semmi meg kell szavazni. A maérciusi ilésére be kell
vinni, le kell hatarolni a teriiletet, hogy Kiss Ernd utca, Somldi utca stb. és innentdl kezdve nem épiil
semmi a Kévarba és ezzel le van tudva az egész. A masik az, hogy ki ellen tegyiink feljelentést nem
tudjak megmondani.
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Lett egy kiilon szakért6i bizottsag, hogy megallapitsdk, hogy mi lehetett ott pontosan, mert Ggy lehet
meghatarozni a karokozas mértékét. Hamis vad az blincselekmény, akar az dnkorményzat teszi, akér a
kormany erre megmondtak a minisztérium, hogy ezt 6k nem tudjak bevallalni azt, hogy valaki azt hiszi,
tehat itt a hit az kevés, itt tudasnak kell lenni és azért mondtak azt, hogy van egy szakért6i bizottsag, aki
megallapitja, hogy Arpadkori nem tudom micsodaja volt vagy barmi, de ugy azért nehéz nekimenni, hogy
nem tudjuk az micsoda. Az a hamis vad, azért az elég komoly, mert 1-t61 5 évig terjedd
blincselekménynek hivja a térvény, a hamis vadat. A telepiilési arculati kézikonyve azt tudja szabalyozni
a testiilet, hogy nézzen ki mast nem nagyon.

Babjak Gabor tag: Koszonom szépen a sz6t. Nekem egy olyan kérdésem lenne, hogy igazabdl igy a mai,
a multkori iilés alapjan nem latom azt, hogy egyébként most mi is a f6 probléma, hogy most csak
Klastrom dombi 6rokség vagy egyébként a tarsashaz, hogyha ide egyébként nem tarsashaz épiil, hanem
egy egyszerli csaladi haz csak kérdezem, illetve a kérdés az, hogy hogy nem tudom mekkora ez a telek?
Itt beszélink egy régészeti helyr6l ez a telek volt csak régészeti hely, méar bocsanat. Tehat igy
gyakorlatilag én szerintem nem ez a 400 négyzetméter, bocsanat, nem csak ennck kapesan emliti, vagy
emlitésre keriil az elbterjesztésbe a Klastrom dombon ez az Apatsagnak a helyén. En nem tudom, hogy
ezen a 400 négyzetméteren volt-e az apatsag és talan a temetkezési rész, én szerintem ott gyakorlatilag
egy nagyobb teriiletet fed le és itt most csak azért, mert az utolsé telek is beépiilt egyébként, ami az
Apétsignak a része, igy most észbe kaptunk, hogy most elfogyott mar gyakorlatilag az Osszes,
ahova kifuratnank egy emléktablat, hogy itt volt valami. Ertem a térsashéz problémajat valahol mégis
vitatkozok ezzel ezt mar kordbban is elmondtam a gondolatomat viszont egyébként meg a hivatalos
probléma bejelentd helyen ugye a Facebookon pedig nemcsak az Ofaluban 1évé tarsashazak zavarjék
egyébként az embereket, nem az Osszeset, tehat ez megint egy ilyen megoszté probléma, mertvalakit
zavar, valakit nem zavar.

Kurfis Ldszlé képviseld mikrofon nélkiil szolt hozzd, igy jegyzdkonyvileg nem rogzitheto.

Babjik Gabor tag: Bocsanat hallgass végig Laci kérlek, mert hadd fejezzem be a gondolatomat, hanem
ugye zavarjék, akar a HEV uténi akkor nagyon sokakat zavar, ami itt épiil a filmstadionél az autémosénal
jo-e az, hogy ha az egész telepiilésre meghtizzuk ezt a dontést, elég az, ha ide? Hogyha meghozzuk ezt a
dontést értem én acéljat, ennek a dontésnek mi legyen az itt é16 fiatalokkal, varjuk meg még kihalnak az
Osszes nagyszild, hogy be tudjunk ko6ltézni valahova?

Kurfis Liszl6 képviseld mikrofon nélkiil szolt hozzd, igy a hozzdszoldsa nem jegyzokdnyvezhetd.

Babjak Gdbor tag: Mennyibe keriil egy épitési telek bocsanat, én 6riilok, hogy épiil ez a tarsashaz és
megépiilt. En be tudtam koltozni, tehat hogy itt én nagyon 6rillsk annak, hogy ott épiilt egy tarsashdz ezt
meg tudtam fizetni. Sajnos mi nem tudtunk anno foldeket eladni és s abbdl nem volt nagy vagyonunk
vagy nem lett vezérigazgatd senkib6l a csaladban emiatt nem tudtunk hatalmas vagyont felhalmozni,
emiatt nem tudunk megvenni 150 milliéért egy csaladi hézat, vagy akkor oldjuk meg mashogy a
fiataloknak a problémajat, hogy a fognak bekéltézni, mert szerintem nem minden fiatal engedhet meg
maganak mar akar egy 50 milliés hazat se, de még jelen pillanatban ott tartunk, hogy 40.000.000 forint
egy iires telek egy épitési telek 750 négyzetméterrel, addig ez a megoldast tetszik a fiataloknak, mert a
fiatalokat nem zavarja a tdrsashaz telepiilésszinten. Ez megint csak egy megoszt6 probléma, hogy valakit
zavar valakit nem a tarsashazaknak a problémaja. Igazabol ennyit szerettem volna mondani. Koszéndm.

Kamaris Zsuzsanna elnok: Annyi javaslattal élnék, hogy szerintem a hatérozati javaslatnak az els6
pontja odéig, hogy Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete felkéri a polgérmestert,
hogy a f6épitésziink kdzremiltkddésével a marciusi képviseld-testiileti {ilésre készitse el6 a helyi épitési
szabalyzatot a telepiiléskép védelmi rendeletet. Szerintem errd] tudunk ma szavazni az 0sszes tobbi azok
meg mar olyan konkrét javaslatok, amir6l nem tudunk és nem is szeretnék ma nyilatkozni, hogy hany
lak4s meg hany négyzetméter.
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Ezt majd, amikor a f6épitész asszony behozza a javaslatot, akkor arrél majd dontiink. Tehat én ugy
gondolom, hogy idaig kell, hogy szoljon az a hatarozati javaslat, amir6] ma dénteni tudunk.

Paulovics Géza polgarmester: Tegylik hozza, hogy megnyugodjon a kézvélemény is, hogy elrendeljitk
mai naptol a Somlo6i ut, a Kiss Erné utca és az M3-as altal hatarolt régészeti orokségiinknek az épitési
tilalmat.

Kamaras Zsuzsanna elnok: En ezzel nem értek egyet. En biztos, hogy nem fogok errél most szavazni.

Paulovics Géza polgirmester: Az a baj, hogy ettél az épitett 6rokség, ami miatt az egész indult,
hogyfelzadult érte a falu, attél nem fog megoldddni a helyzet. Tehatnem azzal van a baj,hogy a Foti
uton a Filmstudiénal épiilt,egy 9 lakésos tarsashaz szerintem ez nem probléma.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Szerintem ezzel ugyantigy van, akinek van probléméja, hogy Babjak
képviseld mondta van, akinek nincs. Tehat azzal nem oldjuk meg, hogy az 6rdkségvédelmi részre most
ezt elrendeljiik, ez egy sokkal tagabb kor.

Paulovics Géza polgarmester: A Kdvarnak azon részér6l, ami védve van,tudjuk régészeti lel6hely, a
Sissy lakdpark nem az. Két problémat kell kezelni, nem egyet. Arégészeti teriilet jelolve van a HESZ-en
évtizedek 6ta, ahhoz, hogy ilyen tobbet ne legyen a Kévarba, régi elbontasaval 0j épiilénél is eléfordulhat
ez tudjatok, mert nem mindenki jogk6vet6 ezek szerint, mert a tulajdonos, aki eladta ezt az ingatlant itt
lakik a faluban mar legalabb harminc éve.

Kamaras Zsuzsanna elnik: En errdl most nem fogok szavazni. A hatarozati javaslatban azt javasoltam,
hogy ez j6jjon vissza marciusra ez volt a cél februarra. Most megéallapodtunk Kurfis képvisel6 hatarozati
javaslata alapjan, hogy madrciusra viszont j6jjén be. En err6l gondolom, hogy lehet és érdemben kell
szavazni.

Dr. Varga A. Tamas tag: Tehat az elébb is elmondtam, hogy az hivta ra fel a figyelmet az az épitkezés.
Azzal az az épitkezéssel az a probléma, hogy nem széltak a régészeti hivatala, mint a tobbiek. Aprobléma
a tarsashazakkal van, hogyha egy ilyen helyen akér a Klastrom domb, de felejtsiik el a Klastrom dombot,
mondhatjuk a Csikvolgyet is meg a tobbit is 250 négyzetméterenként épiil egy haz, egy lakas, akkor
élhetetlen lesz a telepiilés és itt sem a Klastrom dombrol van sz6, mindenhol az Ofalurél, Oreg falurél van
sz0.

Paulovics Géza polgarmester: Hany tarsashaz van Mogyorédon?

Kurfis Laszlo képviseld: Ebbe ne menjiink bele.

Kisebb vita alakult ki mikrofon nélkiil, ami nem jegyzokonyvezheto.

Trabalka Szilvia alpolgdrmester: En csak Babjak képviseld észrevételére szeretnék reagélni, hogy miért
a Klastrom van kapcsolatban, hogy miért ez az épitkezés az, ami most ennyire szemet szurt. Egyrészt,
hogy ugye nem csak HESZ, hanem tulajdoni lap szerint is védett régészeti teriiletrl van szo, illetve
amikor a Sanyi bacsiék épitkeztek a 80-as évek elejér6l beszéliink, akkor a mai napig igazolhatéan és
dokumentalva, bizonyithatéan ott épiiletmaradvanyokat taldltak a foldben, ami akkor nyilvan nem kertilt
feltarasra, hanem azt részlegesen visszatemették, ekkor lett védett régészeti teriilet.

Zachar Zsolt Turisztikai Kft. iigyvezetdje: Koszondm szépen a sz60t. Sok olyan dolog elhangzott, amit
én is gyorsan osszefoglalva szeretnék elmondani, hogy talan megprébalom roviden, de, hogy mégis egy
teljes képen az elejétol kezdve én benne vagyok ebbe a Klastrom dombi épitkezésbe.
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Kasler miniszter urnak polgarmester tr és jegyz6 trral tortént egyeztetést kovetden kildtink egy levelet,
amire februar 17-én megérkezett a valasz. Ezt a vélaszt mindannyian olvashattuk a feltoltott anyagok
kozott, ebbdl igazabdl én a végérdl ki ragadnam azt a mondatot, amiben Késler miniszter 0r azt mondja,
hogy helyben kellene azokat a rendelkezéseket, szabalyokat régziteni, ami biztositja a leléhelyen taldlhat6
értékek megdvasat. Ezt ugye nem igazan tettiik meg kordbban. Az dnkormanyzat 2016. decemberében
megrendelt egy Orokségvédelmi hatastanulmanyt Mogyordd telepiilésrendezési  eszkOzeinek
feliillvizsgalata cimen, amiben egyébként van egy régészeti munkarész. Ebbdl a régészeti munkarészben
egyértelmlien lehatarolasa keriil annak az Apatsagnak a fold alatt 1évé romjai bizonyithatéan, amelyek a
Kiss Ernd utca 9/a alatt talalhat6. Err6l van egyébként térkép és a 80-as évek végén 16v6 régészeti feltaras
az erre a teriiletre 6sszpontosult. Hogyha valaki azt mondja, hogy ebben a foldalatti feltaras soran nem
keriiltek el6 régészeti leletek legyen az barki az nem mond igazat. Amult héten volt alkalmam a Magyar
Nemzeti Mizeum irattardba, mondjuk igy betekintést nyerni az eredeti régészeti naplokba, fotokat latva
¢és ez az éasatdsi naplokat attekintve most ennek a kikérése van folyamatban, hogy ezt megkaphassuk.
Elhangzott képviselé ur részér6l afeljelentésnek a lehet6sége a Btk. 357-es §-dban egyértelmiien
nyilatkozik arrél, hogy akinek a tulajdondban 4116 miemlék vagy az ingatlanon 1évé régészeti lel6helyet
megrongalja 1-t6l 3 évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, illetve aki a tulajdonéban allé védett
kulturdlis orokség javak korébe tartozo targy és itt a lényeg, hogy régészeti lelohely helyrehozhatatlan
karosoddasat idézi el 1-t615 évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd. Targyi ingatlan tulajdoni lapja
egyértelmlien nyilatkozik védett régészeti teriilet megnevezéssel. Ha mellé tesszitk azokat a
dokumentumokat, amelyek a Nemzeti Muzeum irattdraban vannak, hogy ezek a régészeti feltarasok
valdsak és egzakt bizonyitottan megtdrténtek a 80-as években Mogyorddon, akkor tulajdonképpen ez a
Btk.-es paragrafus megéllja a helyét. Az Orszaggyiilés el6tt van jelenleg egy olyan térvénymodositasi
javaslat, amit polgarmester 0r is emlitett, ami arr6l fog szolni, hogy az ezt kovetd idoszaktdl életbelépd
épitkezések ¢és mar visszamendleg ezeket a mondjuk azt, hogy nem szabélyszerien felépitett
¢épitkezéseket szankciondlni fogja, valdszintlileg sokkal komolyabban, mint most mondjuk egy
Kormanyhivatal Epitéshatosagi Osztdlya. Vécsey Laszlo orszaggyiilési képviselé urral a mai napon
telefonon egyeztettem, nem én hivtam, 6 hivott, Gigy tudom talan jegyzé tirral is egyeztetett talan a mai
nap folyaman, szintén ebben az dgyben. Vécsei Ur ismeri a témat polgdrmester Ur rendelkezésére
bocsatotta az eddig Osszerakott anyagokat. Vécsei Gr a Minisztereln6kséggel is heti szinten egyeztet
ebben a téméaban tobb dolgot javasolt. Javasolta tobbek k6zott azt is, hogy az 6nkormanyzatnak van arra
lehetdsége, hogy akar ilyen Btk-stémakoérben eléremenjen, mert erre magénszemélynek nincs sulya.
Javasolta Vécsei képviselé r azt is, hogy legylink figyelmesek jelenleg a munkavégzés kapcsan és,
hogyha esetleg olyan foldmunkat észleliink, ami mondjuk a kozmiivek bekotését jelenti, akkor azt
azonnal jelezzlik neki is, illetve az 6rokségvédelmi hatdsag felé, mert az 6rokségvédelmi hatosag rajtra
készen van, hogyhaneki ki kell teleplilni a helyszinre, akkor ezt meg fogja tenni. Vécsei Ur azt is
javasolta, hogy amennyiben van rd mod és lehetdség az Onkormanyzatnak akar a helyi védelmet is
kiszabhatja még erre az ingatlanra, hogy barmi jovébeni akér garazs, akar olyan egyéb épitmény az
ingatlanon elhelyezésre keriiljon, ami talaj alatti alapozassal érintett vagy akar egy medence vagy barmi
és ezt egyébként nemesak Vécsei 0r javasolta, ezt javasoltak mashol is és még talan annyi, hogy igazabol
az az a kozel 1000 éves régészeti lel6hely, mint olyan, azt majdhogynem elpusztult, egy nagy része
biztos. Van olyan része, ami a talajszint alatt korilbeliil 150 centiméter mélyen van, ezt valoszintinek a
70, 80, 90 centiméter meélységl savalapozas, amir6l tudunk nem érintette, viszont a nagy része elpusztult
¢és valamiféle fajta onkorményzati cselekményre mindenképpen én Ggy gondolom, hogy sziikség lehet
annak érdekében, hogy a jovében még egy ilyen eset itt Mogyorédon ne valésuljon meg. Koszonom
szépen a szot!

Kamaris Zsuzsanna elnok: En ketté vélasztandm a dolgokat, mert Dr. Varga A. Tamassal egyetértve itt
2 teljesen kiilonallé témakorrdl van szo, az egyik az Orokségvédelem, hogy az itt taldlhatd helyeket
hogyan 6vjuk meg és ettdl teljesen kiilonbozé Kurfis képviselének a masik hatarozati javaslata, ami meg
azt mondja, hogy mérciusban j6jjon be a képvisel6-testilletre az az anyag, amir6l lehet donteni. Tehat, ezt
valasszuk el6szor ketté én azt mondandm, hogy szavazzunk arrdl a hatdrozati javaslatrol, amit az el6bb is
mondtam, hogy felkérjiik a polgarmester urat, hogy egyiittmiikodve a f6épitész asszonnyal a marciusi
képvisel6-testiiletre j6jjon be ez a javaslat, ami a februarira volt. Megadom a sz6t f6épitész asszonynak.
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Marsalné Kovacs Judit f6épitész: Koszonom szépen a szot. Tehat a kérdésem az, hogy a hatarozati
javaslatot, igy kérem, hogy megfogalmazzak, hogy azt az anyagot kérik vissza, amirél decemberben a
bizottsag targyalt, ugyanis decemberben én el6készitettem ezt a HESZ mébdositasi javaslatot, amire, ha jol
tudom pont a Varga képviseld Ur tett mddositéd javaslatot, az dvére biztosan emlékszem. Tehat ezekkel a
modositasi javaslatokkal kiegészitett anyagot kérik, vagy egy uj anyagot kérnek?

Hutter Jozsef elnok-helyettes: A régi kérjiik, ami decemberre készilt.

Marsalné Kovacs Judit féépitész: Mert ugye a bizottsag targyalta csak a testiileti lilésen vették le a
napirendr6l. Tehat ugyanazt az anyagot adjam be a modositasi javaslattal dtdolgozott anyagot, vagy ujat
kérnek?

Kamaras Zsuzsanna elnék: A Pénziigyi Bizottsag médositott javaslataival egyiitt kérjiik.

Marsalné Kovacs Judit f6épitész: Pontosan Dr. Varga A. Tamasnak volt a javaslata, hogy ne csak az
oreg falura terjesszik ki.

Kurfis Laszlé képviseld: A decemberi el6terjesztés mire vonatkozott?

Marsalné Kovacs Judit f§épitész: A decemberi elbterjesztés az O falura vonatkozott.

Kurfis Laszl6 képvisel6: Nem ezt kérjiik vissza.

Marsalné Kovacs Judit foépitész: De arrél nem dontétt a testiilet.

Kurfis Laszlé képvisel6: Akkor 0j eldterjesztést kérnék.

Marsalné Kovaes Judit foépitész: J6 és akkor ebben volt a valtoztatasi tilalom rendeletei is volt, de a
telepiilésképi rendelet nem szerepelt benne és ¢ akkor kérem szépen, hogy adjidk meg a sarokpontokat,
hogy akkormire vonatkozdan szoljon a HESZ modositas.

Hutter Jézsef elndk-helyettes: Alapbdl hozzuk vissza azt, amit Dr. Varga A. Tamas javasolt azzal, a
kiegészitéssel, amit én kértem, hogy és akkor ezt az egész falura probaljuk kiterjeszteni.

Marsalné Kovacs Judit f6épitész: Ez egy anyag, ami tovabb lehetne targyaini.

Hutter Jézsef elndk-helvettes: Ez a legegyszer(ibb, a leggyorsabb.

Paulovics Géza polgdrmester: A teleplilésképi arculati kézikonyvet is valtoztatni kell akkor.

Hutter Jozsef elnik-helyettes: Azt véltoztatjuk majd késébb, ami szerintem egy nehezebb dolog egy
arculati kézikonyvet behozni ide, megnézni stb. az lehet egy kés6bbi fazis, amit viszont minden tovabbi
nélkiil be lehet hozni az a miltkori anyag és abban lesznek, majd esetleg modositasaink. Marsalné Kovacs
Judit f8épitész: Akkor a HESZ médositas és akkor valtoztatdsi tilalom rendelet nélkill. Akkor értem a

feladatot. K6sz6nom.

Kamaras Zsuzsanna elnok: A hatarozati javaslat, amiré] most elsé korben szavazunk és utdna még az
ordksegvédelemre visszatériink az egy masik kérdés, hogy akkor a Mogyordd Nagykozség
Onkormanyzata Képviseld-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy egyeztessen a fOépitész asszonnyal,

rrrrr

a telepiiléskép védelmi rendelet moédositasait, a decemberi javaslatok alapjan és az majd aztén
megyvitatisra keriil, hogy abban még akarunk-e mddositast. Abba még rengeteg minden beleférhet egy
jojjon be egy anyag, amirdl lehet donteni, Ggyhogy ez az egyes pont és errdl szavazunk.
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Mosgvyoréd Nasvkozsée Onkormanvzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 61/2022.(11.21)
hatdrozata

Mogyordéd Nagykézség Onkorméanyzatinak Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviselé-testitlet részére, hogy kérje fel a Polgdrmestert, hogy egyeztessen a f8¢pitésszel és a marciusi
iilésre készitse el a Helyi Epitési Szabélyzatot, valamint a Telepiiléskép védelmi rendelet modositasét a
decemberi Pénziigyi Bizottsagi tilésen javasoltak alapjan.

Hatarid6: 2022. marcius 28.

Felelés : polgdrmester, f6épitész

Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

Kamaris Zsuzsanna elnok: Az orokségvédelemmel kapesolatban mit akarunk szavazni? Csak 2 dologra
hivnam fel a figyelmet az egyik elhangzott itt a rend6rségi feljelentésnek a ténye, meg a Btk. meg minden
és mivel egyhazi emlékekrs] van szd, hagy hozzak egy bibliai példat, akinek tetszik, akinek nem az
meghallgatja télem. "Az vesse az els6 kovet a masikra, aki 6 maga nem hibazott, tehat ilyen alapon kérem
szépen kit akarunk feljelenteni? Tehdt, hogy azt az épittetdt, aki oda épitette azt a hazat, vagy a Sanyi
bécsit, aki20 évvel ezelbtt a sajat hazat oda épitette, mert az elmult 20 évben senkinek nem jutott eszébe,
hogy a Sanyi bacsit fol jelentse is utasitsa arra, hogy az ¢ altala felépitett ingatlanon vagy azok, akik a
Tamasékon kiviill még oda épitkeztek, hogy azok vajon kihivték-e az 6rokségvédelmet. Tehat, hogy kire
akarunk feljelentést tenni.

Kurfis Laszlo képviseld: A rongalora.

Kamaras Zsuzsanna elnik:De, konyorgdém, amit a rongaléra mondasz az igaz még mdsokra is azon a
térségen.

Kurfis Laszl6 képviseld: Ettél kezdve, aki rongal az megtszhatja?

Kamaras Zsuzsanna elnok: Kérdezem, hogy visszamendleg akarod érvényesiteni, vagy csak erre az egy
épittetére. Csakhogy érezziik ennek a stlyat.

Paulovics Géza polgarmester: Akkor legyen 5 évre visszamendleg 6sszes épittetét jelentsiik fel.

Kamaras Zsuzsanna elndk: Szerintem ez ezt igy nem lehet. Tehét ez szerintem biztosan az lesz az a
pont, ha ezt megteszed, akkor mindenki maést is f61 kéne jelentened. Tehat miért hiazol, most egy vonalat
egy ¢pittetdvel szemben?

Paulovics Géza polgarmester: Te, mint maganszemélyt feljelenthetsz akarkit, de az dnkormanyzat nem.
Testiileti dontést kell hozni, hogy Mogyordd Nagykozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy
dont, hogy jelentsem fel az ugy megy.

Kamaras Zsuzsanna elnok: {gy van meg kell jeldlni, hogy miért és ezzel nem azt mondom, hogy az
épittetst ne jelentsiik fel. En csak azt mondom, hogy ezzel a magunkra hiizzuk annak a lehet6ségét, hogy
mindenki mast is fel kellene jelentsél, aki ellen az elmult 20 évben nem éreztiik azt vagy a festiiletek, akik
voltak nem érezték ezt.

Kurfis Laszl6 képviselé: Akkor mindenki azt csinalhat, amit akar?

Kamaras Zsuzsanna elndk: Ha ezt érzed megoldasnak a kérdés az az, hogy ez-e a megoldas arra, hogy
feljelentedaz ottani épittetdt. eljottek En szerintem a megoldashoz, hogy milyen cselekvés vezette,
szerintem az a kovetkezd kérdés rogton.




Legalabb azt varjuk meg, hogy az a bizottsdg, amit 1étrehozott Minisztérium. Az Orokségvédelem a
feltarasnal elvitték a leleteket, feldsnak, feltartak a teriiletet, akkor, hogy van a jegyz6konyvbe, hogy
visszatették a foldbe és betemették. Azért mondom, hogy meg kellene varnunk azt, hogy legyen réla egy
hivatalos papirunk, hogy elbontottdk a falat. Nem tudom mit csinaltak, de azért feltételezni nem sok
mindent lehet.

Dr. Varga A. Tamas tag: Nem vagyok jogész, csak az élettapasztalatom mondatja és tudatja, hogy a
hivatalnak hivatalbol kell feljelentést tennie, ha & olyan biincselekményt észlel, erre mi nem vagyunk
jogosultak. Akkor lennénk, hogyha a hivatal nem csinalna semmit és mi biztosak lennénk benne, hogy a
hivatal nem jol cselekszik, de a hivatal teszi a maga dolgat, mert hat meg is birsagoltak. A szigoritas, itt
visszautalok arra, ha mar bibliai idézetet mondtal, hogy a tizparancsolat nem tudom, hogy hany szotagbol
all, de par 1000 évig el egész jol teszi a feladatat. A friss tytktojas definicioja az EU-ban 15 gépelt oldal
és mégis hamisitjak. Tehat minél jobban szigoritunk a tisztességes emberrel szirunk ki és a
tisztességtelen meg ugyis megtalélja a modjat. Ez a probléma, mert nem ennyire kellett volna birsagolni,
hanem ennek az 6tszérésére, hanem tartja be a szabalyokat.

Paulovies Géza polgdrmester: Azt mondta a jogi osztaly vezetdje, hogy 80 cm a hatar, ha ala ment volna
és mélyalapozot volna az egy egészen mas tortént. Azt is megallapitottak, hogy az az ¢épitési szabaly, ami
van, be lett tartva. Egy dolgot csindltak szabalyt szegtek. Azt mondta ott a régész, hogy addig 6k sem
tudnak mit mondani, amig ez a bizottsag meg nem allapitja, hogy pontosan mi tortént.

Dr. Varga A. Tama4s tag: Tehat nem a mi feladatunk, féleg akkor, hogyha ezzel tobb hivatal foglalkozik,
hogy szigoritunk-e kell valamit, hogy esetleg folhivjuk a figyelmét vagy nem hivjuk fel a figyelmét az
épitének, hogy ezekrdl legalabb értesitsék. Tudomasom szerint oda bemegy az épitési engedély, ha ez
bemegy ¢és kikiildik, hogy az 6sszhangban van a HESZ-cl.

Paulovics Géza polgarmester: Hogy kiildenék, semmit nem kiildenek.

Marsalné Kovics Judit foépitész: Ugy volt, hogy ez egy egyszer(i bejelentés amire utdlag értesitik az
onkormanyzatot, hogy ennyi és ennyi esetben épitési naplot nyitottak vagy egyszerli bejelentési eljarast
lefolytattak. De mire ezt Osszegylijti az épitéshatosag ¢és kikiildi nekiink eltelik egy csomd id6. Addigra
mar a szomszédok jelezték, hogy ott épitkezik.

Egymuds szavdba vigva tortént a beszélgetés, ami nem jegyzdkdnyvezhetd.

Dr. Varga A. Tamias tag: Még egy pillanat, hogy ha mar itt van, hogy minden szabalyszeriien tértént
azért meg kellene nézni, hogy hany négyzetméter az a terillet és hany lakas van, ezzel foglalkoznak
valakik.

Paulovics Géza polearmester: G6doll6héz tartozik.

Dr. Varga A. Tamads tag: A jegyz6 nem volt ott kint?
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Paulovics Géza polegarmester: Hidba volt kint, nem hatésag.

dr. Fila Laszl6 jegyzé: Ideiglenes intézkedést hoztam, be is tartottdk, harom napig volt érvényben, aztan
atvette az épitéshatosdg. Polgdrmester Gr szolt, hogy azonnal éllittassam le az épitkezést, amit tudtam, azt
megoldottam.




Babjik Gabor tag: Koszondm szépen a szOt. A nagy heves vitaba kozbe bongészgettem a googlét,
illetve az internetet és talaltam egy Mogyordd teleptilésrendezési eszkozeinek a feliilvizsgélatat, amiben
orokségvédelmi hatdstanulmany, régészeti munkarész van, ez egy 2016. decemberi ¢s, hogy esctleg
elkeriiljik a jovobeni hasonld problémdkat itt az egyik mondatban azt irjdk, hogy Mogyorod
kozigazgatasi teriiletén Osszesen 31 darab azonositott régészeti lel6hely van nyilvantartasban
nyilvantartva, tovabba egy leldhely még nyilvantartasba vétele alatt all. Elmondom, hogy 6 éves ez a
tanulmany, hogy akkor érdemes lenne esetleg azon elgondolkodni, hogy ne ezzel az egyen rugdzunk csak,
hanem akkor nézzilk meg, itt egy térkép is van egyébként ebben mellékletben, bar nem tudom, mert sok
térkép is van, hogy akkor esetleg gondolkozzunk el azon, hogy akkor ne csak ezt az egyet, hanem akkor
nézzitk meg azt, hogy a 31-bél mik azok, amik relevansak.

Zachar Zsolt Turisztikai Kft. iigyvezetéje: A Btk-t nem azért hoztam fel, mert én annyira szeretem a
biintetd térvénykényvvel foglalkozni, hanem azért, mert tobb szakértd helyrdl jottek ilyen informaciok,
hogy ebben lehet kapaszkodni. En azt sem mondtam, hogy konkrétan meg kell nevezni valakit, aki ellen
ezzel kapcsolatban lehetne elére menni, mert ismeretlen tettes ellen nyugodtan ezt az tigymenetet el lehet
inditani, chhez csak az énkormanyzatnaklenne fegyvere senki masnak. A hatésag eddig sem mozgatta a
szalakat, mert ¢én, mint 6nkormanyzati tulajdonii gazdasagi tarsasadg, a szeptember végi hivatalos
bejelentésemre, a mai napig nem kaptam az épitéshatosagtél semmiféle vélaszt, ez is egyébként sokat
mond6, Vécsei urral errdl is beszéltiink. Aztdn a masik dolog, hogy vajon ott tényleg mi van, vagy mi
nincs. Beszélgettem ott kdrnyéken lakékkal szdval az, amikor a bobkett markolja az alapot is jonnek vele
a kovek a konténerbe azt nem lehet struccpolitikdval elintézettnek tekinteni és nem lehet azt mondani,
hogy azon a terilleten semmi nincs. Ott van az orokségvédelmi hatdstanulmany egy az egybe ezen
ingatlan alatt vannak azok a leletek, amelyiknek legalabb a 70%-a elpusztult. Ott vannak a 80-as évekbeli
feltarasi anyagok, amik a Nemzeti Muzeumban nyugszanak. Ez nem olyan, hogy talaltam egy Arpadkori
pénzérmét egyet és utana megyiink tovabb.

Dr. Varea A. Tamas tag: Ez nem a mi feladatunk.

Zachar Zsolt Turisztikail Kft. iieyvezetoje: Brtem Tamas, de az a tobb mint 600 ember, aki alairta a
peticiét kozel egy 7 alatt, és aki nem irta ald nagyon sok embernek, ez egy nagyon-nagyon kényes téma,
azért mert lokalpatridta mogyorédi és egyszerlien meg van dobbenve, hogy van egy kozel ezeréves
torténelmi emlékiink a Klastrom dombon azon ingatlan alatt, amelyre most egy négylakasos tarsashaz
épiilt és egyszeriien nem halad elére az ligy, mert nem igazan érezziik a konstruktivitast , akar az egyes
minisztériumok részér6l, akar a hatésagok részérdl, az dnkormanyzat meg valamilyen szinten tehetetlen,
mert mindenféle jogkdrt elvontak téle, de akkor is valamiféle olyan megoldas felé kellene mutatnunk a
vélasztépolgarok felé a dontésiinket, mint énkormanyzat vagy a dontéseteket, ami azt mutatja, hogy
akérmennyire is ez mar igy tortént, de hogy jov6ben ahogy Babjak képviseld is mondta, hogy jovében
ilyen vagy ehhez hasonld ne fordulhasson el, mert valamiféle fajta véalaszt varnak a mogyorddiak erre az
tigyre vonatkozoan az dnkormanyzattol.

Kamards Zsuzsanna elnék: Jogos én azt javaslom, hogy szerintem induljunk ki a Babjak képviseld
javaslatabol elészor, hogy tekintsiik 4t azt a listat, hogy az a harmincegynéhény jelenleg beazonositott
helyszin, amit most annak nyilvénitottak azok kozil melyikkel akarunk foglalkozni, tehat ez az egyes
akcié pont, hogy megnézziik. A kettes, hogy ezek kozil melyikkel akarunk foglalkozni, melyiket lehet
rendeletileg barmilyen médon szabalyozni a jovére vonatkozdlag és itt ez az egy kardindlis legfdjobb
pont a Sanyi bacsi féle teleknek a kérdése, hogy azzal utdna konkrétan mit tudunk még tenni, ha tudunk
valamit, de erre szerintem csak és kizardlag a jegyz6 urat tudjuk felkérni, hogy ezt segitsen megvizsgalni
olyan szempontbél, hogy barmilyen feljelentésnek milyen tipust feljelentésnek ismeretlen tettes, nem
ismeretlen tettes konkrét személy ellen javasoljuk e megtenni és szerintem arr6l lehet utdna donteni,
nekem ez a javaslatom. Megadom a szot jegyz6 urnak.
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dr. Fila Laszl6 jegyzé: Koszonom. Tobbrétegli a hozzaszdlasom elészor is azzal kezdeném, hogy a
jegyzé feladata ugye nem biintetéjogi tigyvédi tanacsadds, hanem én a hivatallal szeretnék foglalkozni és
fogok is. Természetesen, hogyha a testiilet Ugy dént, hogy szakértét kér fel, hogy tegyen f6ljelentést,
akkor adja meg azokat a tAmpontokat, hogy mi alapjan tegyem meg. Egyébként, pedig azt javaslom, hogy
testiiletileg, ne tegyenek feljelentést, tegyenek maganszemélyként és mogyorddiként feljelentést, minden
tovabbi nélkiil, ismeretlen tettes ellen. Nem kell ehhez testiilet lokalpatridtanak kell lenni és meg kell
tenni a feljelentést, az egyik. Masik javaslatom, hogy oldja meg az 6nkormanyzat, a polgarmester azonnal
utasitott engem, hogy amit csak tudok jogilag tegyck meg, azonnal megtettem, gyakorlatilag 6rakon beliil.
Az dnkorményzat részérdl polgarmester azonnal 1épett, hivatal részérdl jegyz6 azonnal 1épett, 3 napig volt
érvényes, ideiglenes intézkedésként. Lehetdséget kaptam az AKR-enkeresztiil, hogy ezt meg Iépjen, meg
is tettem, ennél tovabb nem tudtam 1épni tekintettel arra, hogy innent6]l kezdve miutanértesitettem a
tényleges hatdsdgokat, hogy Iéptem ¢ésjegyz6konyvileg ledllittattam az épitkezést, ideiglenes
intézkedésként, akkor atvette télem az épitéshatosdag és a régészet, de természetesentudjuk ezeket a
fejleményeket, hiszenegyiitt voltunk kint. Nem kételessége a jegyzonek kimenni, de én szivesen teszek
Mogyor6édért, a torténelem amugy is a kedvenc teriiletem, amit csak tudok megteszek Mogyorodért,
Mogyordd torténelméért, de nem léphetem tul a hatask6éromet. Feljelentést sima felkérés alapjan nem
tudok tenni, hanem sziveskedjenek megtenni sajat hatiskorben, vallaljadk be magan személykeént,
Mogyorddiként, lokalpatridtaként. A konstruktiv a javaslatom pedig az tegyck félre azt az X pénzt,
koltségvetésbe tervezzék be vegyék meg az ingatlant, ha ott akarjék latni, akkor gondoljdk el a tovabb
hasznositas lehetdségét, ha nem akarjak ott latni vissza kell bontani az utolso téglaig, ra kell szanni azt
nem tudom hany millié forintot, nem tudom, hogy mennyi lehet biztos hogy nem olcso6, de egy dolog
biztos, hogy itt a lehet8ségik koltségvetés-tervezés idészakaban, tegyenek félre nem a szomszédot
vegyiik meg szomszéd ingatlant, hanem vegyiik meg azt, hogy aztdn, hogy mire kolti a pénzét az
énkormanyzat az nyilvan sajat dontése. Csak egyet kérek, hogy a jegyzot ne kérjek fel arra, hogy tegyen
Onok helyett feljelentést. Koszondm szépen.

Paulovics Géza polgdrmester: Még mindig az alternativ javaslatom magara K&varra, gy hivjak épitési
tilalom és helyi védelem. Csak azzal kotelezettségek jarnak, ugy, ahogy a jegyz6 tr mondta, venni kell
kartalanitani. Csak az a baj a Miniszterelnokségtdl se kaptunk egy olyan megerdsité valaszt, hogy jo
beallunk ezzel az 500.000.000 forinttal a hatatok mogé, mert ez lenne az igazi megoldast. Azt az
apatsigot mi szeretnénk tényleg megkeresni, akkor ott is kéne lenni egy szandéknak. Nem azzal, hogy a
jogi féosztalyvezetbje odaiilt az asztal mellé és azt tudta mondani, hogy nézzék Uraim és holgyeim, oft
egy régész, aki majd egy Bizottsdgot alakit és majd megallapitjak, hogy a karokozas mértéke 5 Ft, 10
1000 Ft, mit érintett és mit nem érintett az épitkezés, feltételezésen alapul az egész. Létrehoztdk ezt a
bizottsagot, hogy allapitsidk meg, hogy ott, ott mi volt és mennyibe keriil, akkor van effektive karokozas
barki részérdl az, hogy a feleldsséget, ki fogja megallapitani arra Magyar Kiralyi birésag hivatott, nem én,
nem a Zachdr Zsolti, nem a Képvisel6-testiilet. Ahhoz, hogy ezt tudjon véltoztatni, akkor a helyi épitési
szabélyzatba egyértelmiivé kell tenni és hozzateszem, hogy én elolvastam ott sok okos embert, aki ott
kommentelgetet egyetlenegy dolgot elfelejtenek, ahol régészeti teriilet van bejeldlve az kételezd ott nincs
mese, ott az nem véletleniil keriilt arra a térképre, hanem azt egy hatosagi eljaras folyaman feltették a
régészek arra a teriiletre, ami rajta van és az onnantdl az ott lakénak is feleldssége van nemcsak az
épittetdnek, aki ott lakik, de azt mi nem tudjuk szabalyozni, hogy valaki jogkovetd magatartést
folytasson.

Zachar Zsolt Turisztikai Kft. iigyvezetéje: Csak annyit szeretnék lezéarasként mondani, hogy az
egyszerli bejelentésben egyébként rogzitett az épitéshatosag a vallalkozo felé, hogy ezt azt az épitkezest
orokségvédelmi engedély megszerzése nélkiil nem kezdheti meg. Ugye ezt is figyelmen kiviil hagyta az
épittetd, mert mint ahogy ezt azdta meg tudtuk ezt az Ordkségvédelmi engedélyt nem is kapta volna meg
az Ordkségvédelmi hatosagtol azért a leleteknek a fontossaga és felbecsiilhetetlen értéke miatt.
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Paulovics Géza polgarmester: Tehat az a baj, hogy az induld pont az 2013, de most olyanokrol
beszéliink, ami rendeletbe vagy térvénybe van iktatva és helyi szinten minket hibaztatnak
miatta ¢és amikor odamegylink segitségért azt mondjak, hogy bocsdnat, mert koriilbeliil ezt
kaptuk.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Tehat hatarozati javaslattal ¢lek, mégpedig azzal, hogy felkérem
Zachar Zsolt vezetésével Trabalka Szilviat és Babjak Gabort, amennyiben vallaljak a felkérést,
hogy vizsgéaljak meg, mint kis alakuld bizottsdgunk albizottsagunk az el6bb emlitett
harmincegynéhany helyszint, ami a listaba védelemként szerepel az Orokségvédelmi listaba
Mogyordd tekintetében. Utdna j6jjenek vissza tegyenek javaslatot, hogy a listaban szereplok
koziil melyik az, amit valojaban tényleg sziikségszerii és meg is akarunk védeni, ami Mogyordod
szamara fontos €és utana dontsiink arrdl, hogy milyen 1épéseket eszk6zolliink. Jo, akkor mar
kezeljiik az egészet csomagba és felkérlek benneteket, hogy a marciusi iilésre gyertek vissza
ezzel. Zachar Zsolt elfogadod-ea felkérést erre, mint Ertéktar Bizottsag Elnoke és titeket meg
szeretnének kérni, ugyhogy ez egy alakuld bizottsdg. Jegyzd ur egy ad-hoc bizottsag ennek
semmi akadalya nincsen ugy tudom, igyhogy errdl szavazunk ez a hatdrozati javaslatom.

Mogyoréd Nagykézség Onkorminyzat Képviselé-testiilete Pénziigyi Bizottsiganak
62/2022.(11.21) hatiarozata
Mogyoréd Nagykdzség Onkorményzatinak Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga
felkéri Zachar Zsolt Ertéktar Bizottsag elnokének vezetésével Trabalka Szilvia alpolgarmestert
¢s Babjak Gabor képviseldt, hogy vizsgaljak meg az 6rokségvédelmi listdban védelemként jelol
31 helyszint és tegyenek javaslatot, hogy a listaban szereplék koziil melyik az, ami
sziikségszerl €s meg is akarjak védeni. A vizsgalat eredményét hozzak vissza a marciusi iilésre
¢és akkor dontsenek arrol, hogy milyen 1épéseket eszkdzoljenek.
Hatarid6: 2022. marcius 28.
Felelés : Zachar Zsolt MEB Elndke,

Trabalka Szilvia alpolgarmester,

Babjak Gabor képviseld
Szavazati eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

10. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyorod, 0180/26-31 és 0180/56-57 hrsz-ek
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 53)

Kamaras Zsuzsanna elnok: A belteriiletbe vondsokkal kapcsolatban méar csak az elmult héten,
napokba is rengeteg megkeresést kaptam a lakosoktol mindenféle véleményekkel, kaptam
képvisel6ktdl Osszefoglalokat. En Osszeszedtem azt a 7 pontot, amiben véleményeket
fogalmaztak meg a hozzam fordulok és egyébként szerintem ezek olyan vélemények, vagy
olyan terliletek, amiket helyes attekintenlink annak tiikrében, hogy mit akarunk kezdeni a
belteriiletbe vonasokkal. Egyes bocsanat gonosz modon hagy induljak elészor a pénziigyi
kérdésektdl, hiszen onmagdban ez a koltségvetésiinknek egy részét jelenti, hiszen ezzel
terveztiink az ebbdl befoly6 Osszeggel. Még februart irunk, februdr végét eddig talan emlékeim
szerint kettot engedélyeztiink vagy 3-at januarban. Ha emléksziink volt decemberben még én
tettem azt a javaslatot 1. decemberi hatarozati javaslat volt a 2000 forint/négyzetméteres arnak
a tartasara, ezt, mint minimumot hataroztuk meg, hogy ez alatt ne lehessen dijat meghatarozni.
Tehat az egyik az anyagi része, hogy akasszanak mennyire van sziiksége az ebbdl befolyd
pénzre. Akettes nagyon sokan jottek ugye a kornyezeti hatasokkal, Somlyo oldalnak a
kozelségével, kilatonak a kérdéskorével, ez volt egy ilyen 2. nagy témakor a 3. ligye a
klasszikusan a vizelvezetés az, ahova folyik el a viz, lesz-e elég viz, mennyire sérti a mar
meglévo lakosoknak a viznyomasi kérdéseit azt, hogy ha Gjabb ingatlanok épiilnek.
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Paulovies Géza polegdrmester: Tehat az a baj, hogy az induld pont az 2013, de most olyanokrol
beszéliink, ami rendeletbe vagy térvénybe van iktatva és helyi szinten minket hibdztatnak miatta ¢s
amikor odamegyiink segitségért azt mondjék, hogy bocsanat, mert koériilbeliil ezt kaptuk.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Tehat hatarozati javaslattal ¢élek, mégpedig azzal, hogy felkérem Zachar
7Zsolt vezetésével Trabalka Szilviat és Babjak Gabort, amennyiben vallaljak a felkérést, hogy vizsgaljak
meg, mint kis alakulé bizotisagunk albizottsdgunk az elébb emlitett harmincegynéhany helyszint, ami a
listdba védelemként szerepel az Orokségvédelmi listaba Mogyorod tekintetében. Utana jojjenek vissza
tegyenck javaslatot, hogy a listaban szerepl6k koziil melyik az, amit valéjaban tenyleg sziikségszerli és
meg is akarunk védeni, ami Mogyoréd szamdra fontos ¢s utana déntstink arrdl, hogy milyen Iépéseket
eszkozoliink. J6, akkor mar kezeljik az egészet csomagba és felkérlek benneteket, hogy a marciusi Gilésre
gyertek vissza ezzel. Zachar Zsolt elfogadod-ea felkérést erre, mint Ertéktar Bizottsag Elndke és titeket
meg szeretnének kérni, igyhogy ez egy alakuld bizottsag. Jegyz6 r egy ad-hoc bizotisag ennek semmi
akadalya nincsen gy tudom, Gigyhogy err8] szavazunk ez a hatdrozati javaslatom.

Mogvorod Nagvkozsée Onkormanvzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 62/2022.(11.21)
hatdrozata
Mogyordd Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga felkéri Zachar
Zsolt Ertéktar Bizottsdg elndkének vezetésével Trabalka Szilvia alpolgarmestert és Babjdk Gabor
képviselot, hogy vizsgaljak meg az drokségvédelmi listaban védelemként jeldl 31 helyszint és tegyenek
javaslatot, hogy a listdban szerepl6k koziil melyik az, ami sziikségszerll és meg is akarjak védeni. A
vizsgélat eredményét hozzak vissza a mérciusi iilésre és akkor dontsenck arrol, hogy milyen lépéseket
eszkozoljenek.
Hatarid6: 2022. mércius 28.
Felelss : Zachar Zsolt MEB Elndke,

Trabalka Szilvia alpolgarmester,

Babjak Géabor képviseld
Szavazati eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

10. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoroéd, 0180/26-31 és 0180/56-57 hrsz-ek
(Irasbeli el6terjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, eloterjesztés szama: 253)

Kamaris Zsuzsanna elnék: A belteriiletbe vonasokkal kapcsolatban mér csak az elmult héten, napokba
is rengeteg megkeresést kaptam a  lakosokté! mindenféle véleményekkel, kaptam képviseldktol
bsszefoglalokat. En Osszeszedtem azt a 7 pontot, amiben véleményeket fogalmaztak meg a hozzém
fordulok és egyébként szerintem ezek olyan vélemények, vagy olyan feriiletek, amiket helyes
attekintentink annak tiikrében, hogy mit akarunk kezdeni a belteriiletbe vonasokkal. Egyes bocsanat
gonosz médon hagy induljak elészor a pénziigyi kérdésektdl, hiszen dnmagaban ez a koltségvetésiinknek
egy részét jelenti, hiszen ezzel terveztiink az ebbél befolyd Osszeggel. Még februdrt irunk, febrodr veget
eddig talan emlékeim szerint kettét engedélyeztink vagy 3-at januarban. Ha emléksziink volt
decemberben még én tettem azt a javaslatot 1. decemberi hatdrozati javaslat volt a 2000
forint/négyzetméteres arnak a tartdsara, ezt, mint minimumot hatéroztuk meg, hogy ez alatt ne lehessen
dijat meghatérozni. Tehat az egyik az anyagi része, hogy akasszanak mennyire van sziiksége az ebbdl
befolyé pénzre. Akettes nagyon sokan jottek ugye a komyezeti hatdsokkal, Somly6 oldalnak a
kozelségével, kilatonak a kérdéskorével, ez volt egy ilyen 2. nagy témakdr a 3. ligye a klasszikusan a
vizelvezetés az, ahova folyik el a viz, lesz-e elég viz, mennyire sérti a mar meglévd lakosoknak a
viznyomasi kérdéseit azt, hogy ha 0jabb ingatlanok épiilnek.




BEzenkiviil volt a rossz tapasztalatok és észintén mondom, hogy mindig ahogy a Tamas mondta, hogy a
friss tojasrol mekkora értekezés van és mindig azok jarnak rosszul, akik becsiiletesen tartjak a tyukjaikat,
tehat hogy ezt a mikor torténik egy probléma, akkor hirtelen mindent meg akarunk valtoztatni, blintetni
akarunk és ostort vesziink el8, tehat ez a masik. Amit még idehoztam ugye a kdzmeghallgatassal,ami
masfél-két honappal ezelétt volt nagysagrendileg, amikor ott a lakossagnak, bar téredéke volt jelen, de
azért masszivan megjelent 2 kiilonboz6 allaspont, ami ma is mar tobbszor t6bb korben itt forgott az asztal
koriil, csaladi haz, ikerhdz, tarsashaz témakor, teleknagysagara mekkora épiiletek helyezhet6k el vagy mi
a célszerli. A parkolds, ami még szintén ugye itt korvonalazta és nem tekinthetiink el attol, hogy
egyébként kiket képviseliink. Tehat a nap végén polgarmester trral 80%-ba egyet szoktunk érteni, de az a

20% az néha téréspont k6zdttiink, de ezt szerintem igy helyes, ¢s ugye a kiket képviscliink szerintem az
nagyon fontos, hogy amikor vizsgaljuk majd most ezeket a belteriiletbe vonashoz kérdéscket, akkor ez is -
szerintem egy fontos szempont. En azt gondolom, hogy szinte mindannyian szerintem mélységébe
attekintettétek azt, hogy melyik teriiletekrél van szo. En elészor is azért f6épitész asszonynak szeretném
megadni a szot és megkérni, hogyha megtennéd, hogy idejossz, mertén ma mar ugye értekezleten veled
egyet igy épitész ligyileg a teriiletrdl, hogy mindazt, amit épitésre szant terliletként fogalmazott meg az
onkormanyzat nem ebben a ciklusban, nem jként kijelolt teriiletrél van szé, hanem régen eldontott
kérdésrél, hogy te szakmai szempontbdl, hogy latod ennek a teriiletnek a lehetdségét.

Marsalné Kovacs Judit foépitész: Koszondom a szot. Tehat elészor nagyon roviden, hogy 2 parhuzamos
fogalom van haszndlatban, az egyik a kilteriilet és belteriilet, a masik a beépitésre szant és beépitésre nem
szént teriilet. Az \1j épitési jogszabalyok mondjuk, hogy az elmult 10 évben tortént talan a valtozas nem
ismeri a belteriilet és kiilteriilet fogalmat, ez csak egy foldhivatali nomenklatira. Tehat azt jelenti, hogy
kiilteriileten is lehet épitkezni, ha a helyi épitési szabalyzat arra lehet6séget ad és belteriileten is lehet
olyan ingatlan, amelyikre nem lehet épiteni, mert a helyi épitési szabalyzat ezt megtiltja. Tipikus
belteriileti ingatlan a varosokban 1év6 parkok, ha kikérik a tulajdoni lapot az van benne, hogy belteriilet,
kivett jatszotér, kozteriilet a 1ényeg az, hogy az belteriilet oda nem lehet épiteni és tipikusan kiilteriileti
ingatlan példaul egy tanyés dvezet, ahol a mezdgazdasigi miivelés aldl kizardlag az épiletnek a tertiletét
vonjak ki, tehat ott lehet épitkezni. Erre azt mondani, hogy azokon a terilleteken, amit a HESZ kijelolt
mar épitési 6vezetként, ha ott nem vonja a testiilet bclteluletbe az mgatlant ugyanugy lehet ra épiteni. Az
egyetlen egy kiilonbség az, hogy kevesebbet ér az ingatlan, semmi tobbet. Nem kap rd hitelt azért
mondom, hogy joval kevesebb, tehat ez az értékét is jelenti.

Paulovics Géza polgarmester: 0-4s helyrajzi szamu ingatlanra hitelez a bank.

Marsalné Kovacs Judit f6épitész: Mas feltételekkel hitelez tervez, tehéat azt akarom mondani, hogy én
gy tudom, hogy olyan ingatlanok jottek egyébként nem én csindlom a belterliletbe vonast tehat elnézést
nem vagyok fisztdban azzal, hogy mik a kérelem targyai, de az biztos, hogy olyan ingatlanokat kérnek
belteriiletbe vonni, amit valamikor kijeldltek mar épitési teriiletté. Nagyon sok olyan van, ami nem most
jelolték ki, hanem nem 2017-ben nem attol joval régebben csak most jutottak el odaig, mert elfogytak az
olcsd és jol beépithetd teriiletek Mogyorodon, ezért bocesanat a kifejezésért rdfanyarodnak olyanra,
amelyik eddig nem volt beépithets. Elutasithatja a Képviseld-testiilet a belterliletbe vondsi kérelmet,
szerintem ezzel csak pénzt veszit, viszont ugyanigy épitkezni fognak.

Paulovies Géza polgarmester: Csak arra szeretnék ravilagitani, megerésiteni a foépitész asszonyt
nagyon sokszor elmondtam a belteriiletbe vonast nem keletkeztet épitési jogot. Tehat attol nem tud épiteni
senki az egy jogi aktus, ami az 6dnkormanyzatnak feladata, tehat senki mas nem tudja belteriiletbe vonni a
teriiletet csak az Onkormanyzat. Att6l, amit a Rédiban vagy barhol mashol, akarmikor kijel6lt az
dnkormanyzat és helyi épitési szabalyzattal latta el, rendeletet alkotott rola az épitési joga megkeletkezett.
Ez az 6nkorményzat 2008-ig nem is nagyon volt ennek dija, Pisokmaj atszabéalyozasaval keletkezett
meg, amikor a zéartkertbdl a Pisokmajt attettiik lakohazas Ovezetbe, mert ment a hiszti, hogy mikor
lesznek mar 6k lakohazak. Kaptak egy lakohazas dvezetet, de a tulajdonosok annyira lusték voltak, hogy
ingyenes volt ez nagyon sokaig vagy 6 évig, 5 évig biztos és nem vonta belteriiletbe senki.
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Nagyon sok Pisokmaji ingatlan még mindig nincs belteriiletbe vonva, de belterileti szabalyozéssal van
ellatva, &pitési Ovezet, kozvilagitasa van, mindene van mér lassan, de még mindig zértkerti ingatlan.
Tehat a belteriiletbe vonast szerintem el kell valasztani attol, amit mi annak a tarsashdzi rendszernek
aposztrofalunk, ez egy jogi aktus és csak az onkormaényzat tudja megesinalni. Jelzem beterveztik a
kodltségvetésbe és ha ott szeretnénk valamit, akkor, ha jogot is elvessziik t6lik, hogy attol még felépitik,
tehat hogyha ugy dont, valaki, hogy épiteni akar oda hazat fog, az mar minket nem fog befolyasolni, hogy
belteriiletbe van, vagy nincs. K&sz6nom.

Hutter Jozsef elndk-helyettes: Teljesen igy van, ahogy a polgarmester Ur mondja. Ez valamikor én ugy
emlékszem, hogy 2000 kériil az akkori dnkormanyzat vette azt a faradtsigot, hogy kijeldlt bizonyos
dvezeteket a faluban és most itt a szoban forgd legtdbb belteriiletbe bevonas ezeken a terlileteken lenne.
En azt mondom, hogy ezeknek a teriileteknek a lakodvezeti besorolasival egyetértek, akkor is
megszavaztam, most is egyetértek. Amikor 6sszel ugyan volt egy olyan javaslatom, hogy az ezeken feliil
Jevé puszta, szanté vagy legeld, vagy barmilyen olyan teriilet, ami nincs per pillanat a HESZ-iinkben
kijelolve, akar lakodvezetként, akar mondjuk gazdasagiként azokat ne engedjik, tehdt az legyen
valamiféle tilalom alatt, de ezeket azt kell, hogy mondjam szabalyozottan, de engedjiik belteriiletbe vonni
és engedjiik rajta azokat a terveket, gondolatokat, akik ezt menedzselik, hogy vigy¢k veghez a
belteriiletbevonast ezt az épitkezést. En t6bbszor, tobb ilyen vita idején jeleztem meg az érintetteknek is
még a Kapitany urnak is, hogy itt a 0180-as, tehdt magyarul a Go6dolloi uttal parhuzamosan a
HEV alloméstol egészen a Rodiig tartd L-alakd, mit tudom én 50 hektéros teriiletet szerintem butasag
egybe kezelni, tehdt ezt kisebb teriiletekkel kell osztani, ami én ugy tudom, meg is tortcnt. Tehat ¢én
nagyon szivesen latnam azt a tervet, amin a most beadott belteriiletbe vonasikérelmeknél egy részlete
latszik, de maga az a szabalyozasi terv az utakat jelol ki és killonboz6 olyan teriileteket mutat, igy van
mondjuk - erre gondolok,amit a polgarmester Ur mutat - annak az egészét j6 lenne latnunk. Akovetkezo
lenne a javaslatom, hogy a jelenleg kialakult ingatlanstruktira az ugy néz ki, hogy mondjuk a G6dolloi
Gitra mer8legesen vannak a telkek egyhektaros, félhektaros stb. hogy egy belteriiletbe-vonas idején én
szivesen megadom a jogot és belteriiletbe vonom azt a hosszanti csikot, amelyik ilyen szektorban az
megjelenik, annak a szektornak kellene és ha ez t6bb akkor tobbnek, hogy is mondjam a részletes
szabalyozasat idehozni.

Marsalné Kovics Judit f6épitész: Ez mar szabdlyozva van, nem tudjak tovabb szabalyozni.

Paulovics Géza polearmester: Tudom mit szeretne a képvisel$ Ur latni telekalakitdst, de ezt sajnos a
torvény clvette téliink.

Hutter Jozsef elndk-helyettes: Mindegy, ez volt az egyik gondolatom, mert ott azért egy éltalunk
bevonasra itélt jelenleg szantofoldi csik t6bb lakodvezetbe keriilhet vagy egymastol eltérd szabéalyozas is
lehet a jelenlegi szabélyozasi terv szerint. En mindenképpen kisebb blokkonként gondolom ezeket kezelni
és véltozatlanul azon az elven vagyok, hogy ezeket a belteriiletbevonasokat engedjik, tobb okbdl is az
egyik oka az, hogy ugye amikor 2000-ben err6l dontdtt az onkormanyzat azok a tulajdonosok, akik
mondjuk karpotlasként vagy részaranyként kaptak vissza itt példéul teriileteket azok ezt varjak. Ugy
ahogy Berekteté véarta nem akarok arra kitérni, hogy az, hogy siilt ¢l mindegy, de azok varjak és azoktol a
mogyor6di lakosokté] én nem szeretném elvenni ezt a lehetéséget. Szerintem ez egy nagyon fontos része.
Eza 2000 Ft-os jelenlegi 4r én azt gondolom ma én ezen nem valtoztatnék, viszont azt nem zarhatjuk ki,
hogy ezen valamikor a jovében egész egyszeriien az arak emelkedése miatt valtoztatnunk kell erre
késziiljiink fejben. En ma ezen nem valtoztatnék még, de el tudom képzelni, hogy mondjuk julius 1-t61
t61tott ezen szerintem feljebb kell, hogy menjiink.

Dr. Varea A. Tamss tag: En, még egyet 1épnék vissza, tehat 1996-ban a foldosztdsndl erre a teriiletre
volt kimondva az onkorményzat 4ltal, hogy erre kivan fejlédni lakodvezetként a falu és ezért
konszenzussal, hangstilyozom konszenzussal mindenki ugyanott és azt kapta vissza a foldet, akié volt.
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Ugyanis a teriiletek ilyen nadragszij parcellak voltak és ezt mindenki akar részaranyban, akar
kérpétlasban mindenki a sajat foldjét kapta vissza ezen a teriileten, mashol nem volt ilyen. Most van itt az
alkalom és akkor most a mai napra lépek, hogy itt kell elvarni, hogy oké belteriletbe vonjuk 2000
forintért, de nem 250 négyzetméterenként lehet épiteni egy lakést, mert akkor szamoljuk ki van szo, akkor
hany hektarrél van sz0?

Paulovics Géza polgarmester: 400 négyzetméterenként Iehet egy lakést épiteni.

7

Marsalné Koviacs Judit foépitész: A telek beépithetésége csak 20 %, a 30 %-kal szemben ez egy
nagyon tisztességes teriilet.

Dr. Varga A. Tamas tag: Es megint azok jarnak rosszul, akik tisztességesek.

Paulovics Géza polgdrmester: Dr. Varga A. Tamas elmondta mar 1ényeget, hogy ez mér egy 1996-0s
teriilet nem sokkal késébb keletkezett a Berektetd is, mert az meg azért keriilt be, mert sajnos mar nem
jutott mindenkinek karp6tlasbol, tehat ez a 2 olyan teriilete volt az dnkormanyzatnak szo szerint, amit a
90-es évek végén szantak beépitésre. Csak halkan megjegyzem tisztelt képvisel6ként nem ultem itt, hogy
lett ebbé] Parkfalu? Hogy lett ebbd] Matyas kirdly Gt, hogy lett ebbdl barmi, amikor ez a 2 tertlet prioritas
volt, mert nem volt hozzé politikai akarat, hogy ezt a 350, vagy 700 embert rendezzek, hanem volt iksz
darabszamu lobbista ¢€s atnyomtak a rendszeren, mert maskiilonben ez nem alakul meg,. En 2002 6ta 1ok
cbbe az dnkorméanyzatba oft mar ¢z megallt, akkor mar a Rodi docogott, a Berektetd szinte lassusagba
fordult és végigment az Osszes, a Sissy, a Lake Forest. Tudjatok, hogy ment le indult Kurfis képvisel6 a
nagy lokalpatriéta, {idillé6vezetnek nagy telek, oriasi telek, nagyon nagy telek, mi lett bel6le kapott 10
hektar épitési jogot hirtelen, milyen érdekes és kapott mindjart belteriileti jogot is és mar reég kész van. A
R6di és a Berektetd sehol, most kezdi el a Berektetd sem épiilt be, egyetlen egy €pitkezés van rajta és a
Rédinak még nagyon sok van hatra. JO Ovezetbe van a Rodi, ami a Képviseld-testiiletben kezd
kérvonalazodni ez a tirsashdz nem tarsashdz kérdése nem ez a lényeg, hanem az autok szama. Ezt
mindenkinek elmagyardztam, hogy a népesség-nyilvantartas, amidta én vagyok 1100-zal t6bb a
lakossagszam. Ez a HESZ 2017 6ta hatalyos, tehat barki épithetett volna, a mai ep1101pa11 arak mellett itt
nem lesz témegével bolcsédében kardal, kaszaval akasszuk fel a polgarmestert. En megértem, amikor jott
a parkfalu hirtelen megnétt a lakossagszam és kellett itt nekiink hirtelen épitentink, ezt-azt, ez a vilag mar
elmilt. Ugyhogy én azt gondolom, hogy ami fontos kérdés, és mindig elmegyiink mellette a kozlekedés
és az autok széma, ez fontos kérdés. K6szondm szépen.

Kamaras Zsuzsanna elndk: Harommeglatdsom lenne még, ahogy a fOépitész asszony mondta és
koszondm, hogy te erbsitetted meg az Lke 1-t61 Lke 5-ig majd ugye ott lesznek ilyen kérdések, hogy
hany négyzetmétere lehet, meg hany lakast, de pont az Lke 6-t61 van az a nagyon korrekt szigoritas, amit
mondtal is hogy csak 20%-0s beépithetéség, 800-as telek van, és maximum 400-ra lehet egy lakas. Tehat
azt gondolom, hogy pont ez az, amiben az Lke 1-t6] 5-ig is akér majd torekedniink kell. Tehat azt
gondolom, hogy pont a Lke 6 az, ami a precedens értékd, hogy mi az a helyes irdny. Harom felvetésre
akarok még reagalni az egyik az arazas, ha megnéztétek, akkor ebbe a javaslatba az van benne, hogy az
érintettek kifizetik az Gtra is a 2000 forintot, vagyis nem 2000 forintot fizetnek, hanem ha levonom azt a

20% koriili Gt leadast, akkor mar 2500-at fizetnek, 2486 forintot fizetnekper négyzetméter. Azért ajanljak
fel az Gt megvételét, mert tudjék azt, hogy az a kérés, hogy 4rat emeljiink. Tehat egyébkent én és majd
be fogom jelenteni az 56-0s néala személyes érintettségemet kozvetetten, mert a férjem csaladi 6rokségérdl
van sz6, egy minimalis telekrészrol a testvéreivel egyiitt és 6riilok, hogy Dr. Varga A. Tamds idehozta az
1996-0s foldosztasi kérdést az apdsom 20 évig varta, hogy megélje ezt a pillanatot és a testiiletin is
véllalni fogom és képviselni fogom, mert mind azok a csaladok, akik azt kaptak vissza, ami akkor az
5véké volt mar rengetegen a temetSben vannak és csak és kizarolag a gyerekeik azok, akik ezt meg tudjak
valésitani és az unokéik. Tehat ugye ez ilyen régre nydlik vissza ez a torténet, ha ezt nem tdmogatja a
testiilet, akkor mit. Tehat, hogy azt, amit mogyorodiak kaptak vissza 96 6ta varnak ezekre a kérdésekre és
a jelentds része sajnos mar a temetében van.
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Tehat én azt gondolom, hogy ezt nem lehet nem tamogatni az épitész asszony a megmondhatdja ¢és a
meger6sitéje, hogya kdrnyezd telepiiléseken sehol nem kell ilyen Osszegli pénzt befizetni, sehol. En is
felhivtam egyeztettem, megnéztem, schol nincs a masik sapkamba azt mondom, hogy kell helyes dontés,
hogy szedlink, mert ebb8l fogunk bizonyos dolgokat megvaldsitani. Erre mondtuk azt, hogy lesz
65.000.000 Ft bevételiink és azt mar el is osztottuk kérem szépen, hogy mire koltjik. Még egy szempont
volt Zsoltnak akarom ezt, mert nagyon Ortiltem, hogy behoztad ezt a nézépontot, hogy ez mennyire bantja
vagy nem bantja vagy akadalyozza barmilyen szempontbdl a természetvédelmi teriileteknek a védelmét
és a Somlyo kilatd és komyezetének védelmét, ezek a teriiletek nincsenek ahhoz a részhez kapcsolva,
tehat azt gondolom, hogy azok a felvetésekben én nem latok problémat, de ha te igen akkor nyugodtan
fogalmazd meg itt és beszéljiink rola, mert én én abban nem latok felmertild problémat.

Paulovics Géza polgarmester: Az a teleplilésrés, ami latogatva van és beépiilt ¢és hasznaljak a kilatot,
sokkal kevésbé van kitéve annak a résznek, hogy el szemetesedik, megrongaljak, ott, ahol van forgalom,
tehat ott van nézdsereg és egy épitett kornyezet. Nézd meg odadobaljak el a szemetet az emberek, ahol azt
hiszik, hogy nincs semmi. Azok a teriiletek, ahol kevésbé csak autoforgalom és gyalogos forgalom nem
létezik az sokkal frekventaltabb.

Zachar Zsolt Turisztikai Kft. ligvvezetéje: Nekem csak az lenne a kérdésem, hogy ezek a teriiletek,
amik most szoban vannak ezek a Panorama utig terjedd szantok jelenleg, igaz?

Paulovics Géza polgarmester: A Somlyé alatt huzodo foldut.

Hosszabb egyeztetés alakult ki, hogy hol taldlhatok ezek a fteriiletek, de a mikrofon nem volt
bekapcsolva, igy nem keriilt jegyzokonyvezésre.

Zachar Zsolt Turisztikai Kft.: Szoval, akkor azt mondjuk, hogy ha ezek a lakohazak egyszer csak
valamikor oda fognak épiilni, akkor azok j6 képet fognak festeni a Panorama ttig.

Paulovics Géza polgarmester: 5 év fél méter, masfél, két szint max.

Marsalné Kovacs Judit féépitész: A kétszintes nagyon nechezen, mert kicsi a beépitettség. Ez
gyakorlatilag egy foldszintes tetStér-beépitéses hadz lehet. Azért mondom, hogy nem tud jatszani a
magassaggal.

Zachar Zsolt Turisztikai Kft. iigyvezetbje: Azért irtam tegnap az e-mailben a tisztelt képvisel6-testiilet
részére, meg a Pénziigyi Bizottsag részére, hogy majd egyszer, aki majd ide fel szeretne jonni a kilatora
azt konkrétan igy nem tudom milyen lakohazak koz6tt tud majd oda felevickélni.

Paulovics Géza polgdarmester: Kozlekedésnek azt a részét a kozlekedéstervezok megtervezték, 16
méteres utak vannak rajta. En azt mondom, hogy a Kilaté pontos megkdzelitési utvonalat nagyon jol
csinaltuk. Energia 4llomas a K6varbol gyalog, kocsi fonn Hév allomésnal jobbra aszfaltit és ugye
megcesinaljuk folfelé a parkolot. Megy itt a kerékpér utas kérdés, de ha nincs utszélesség hova rakjuk a
kerékparutak? A f6ut jelenlegi szélessége, ami a Foéti 0t és a G6dolléi at nem alkalmas kerékparat
létesitésére. Van egy Ut terv, amit felajanlunk majd a befektetének, hogy mit szeretnénk, 2 forgalmi sév, 6
méter. Szeretnénk egy masfél méteres sdavot, ami zoldsdv, szeretnénk 1-1,5 méteres jardat vagy 3
méterest, ami jarda is meg kerékparit ebbe a szabalyozasi szélességbe belefér. Sajnos az
onkormanyzatnak rossz tulajdonsaga, addig utat 4t nem vesz, amig ki nem épiil.

Hutter Jozsef elndk-helyettes: Két dolog van, amit még szeretnék mondani az egyik egy picit az egykori
foldosztassal kapcsolatos a tulajdonosi strukturarél egy mondat.
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Ugye valdban azok kaptak vissza a foldet, akik az egykori tulajdonosok voltak, de szerintem egyik6jiik
sem volt abba a helyzetbe, hogy egy ckkora projektet elkezdett volna menedzselni, tehat ez teljesen
természetes dolog, hogy ez nem mozdult meg. Emellett van egy masik, ami itt fontos szerintem, hogy
durvan 2008-as valsag idejében itt megjelent egy olyan befekteté tarsasag, aki egy szallodat meg
apartman egyittest akart ide épiteni nem pont a 180-asra és akkor alakult ki egy olyasfajta 6nkormanyzati
hatérozat, hogy a Somlyoénak azt a részét védettség ald gondolja Mogyoréd Onkormanyzata ez volt 2008-
ban. Ami itt a Panorama uttol, tehat az L alaktol a Somlyé felé es6 teriiletek és ez most is igy van most is
igaz, és ez igy is kell, hogy maradjon szerintem.

Hutter képviseld térképen mutatia meg a helyet, amirdl beszél.

Kamaras Zsuzsanna elndk: Kérem a bizottsdg tagjait, hogy folytassuk tovabb az eléterjesztések
megtargyalasat, mert 10 percink van kiilénben tjra kell kezdeni az egészet el6rol.

dr. Fila Lészl6 jegyz6: Csak azon elSterjesztéseket kell egy masik id6pontban megtargyalni, amit nem
kezdtek meg 20 6raig, amit megkezdtek, azt targyalhatjak tovabb.

Dr. Varga A. Tamas tag: Enmar nem is foglalnam 6ssze mér 6ssze van foglalva, 6sszeférhetetlenséget
szerettem volna bejelenteni a lanyom révén, az any6som Oroksége.

Kamaras Zsuzsanna clnok: Tehat az 53-as el6terjesztésben dr. Varga Tamés jelezte, hogy a 26-osban
személyes érintettsége okan kériezt bejelenteni. Kérem szavazzunk réla, hogy kizarjuk-e 6ta szavazasbol
vagy sem. Tehat gy szavazzunk, hogy nem zarjuk ki a szavazasbol.

Mogvoréd Naevkozsés Onkormanyzat Képviselo-testitlete Pénziigyi Bizottsaganak 63/2022.(11.21.)
hatirozata

Mogyoréd Nagykdzség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga Dr. Varga A. Tamés
bizottsagi tag bejelentett személyes érintetisége targydban a Belteriiletbe vondsi kérelem Mogyordd,
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ugy dontott, hogy nem zarja ki a dontéshozatalbdl.
Szavazds eredménye: 0 igen, 3 nem, 0 tartozkodas mellett elutasitva

Kamaras Zsuzsanna elnok: Az 53-as el6terjesztésr6l szavazzunk, ami 0Osszességében 21.000
négyzetmétert jelent és 42.000.000 forint bevételt az Snkormanyzatnak. Csak azért mondom, hogy
mindenkinek, igy meglegyen, tehat ezt a 26-t61 31-ig és az 56-os 57-es helyrajzi szdmok. Kérem
szavazzunk.

Mogvoréd Nagvkozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete Pénziioyi Bizottsasanak 64/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyordd Nagykdzség Onkormanyzatanak Képviselé-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy

1) jaruljon hozza, hogy a Mogyor6d, 0180/26 (3.544 m?), a 0180/27 (4.040 m?), a 0180/28 (3.363
m?), a 0180/29 (3.086 m?), a 0180/30 (1.857 m?), a 0180/31 (842 m?), a 0180/56 (2.076 m?),
valamint a 0180/57 (2.246 m?), a helyi épitési szabalyzat szerint jelenleg LkeG &pitési
Ovezetben tartozd, ,,szant6” milvelési 4gl ingatlanok belteriileti telkekké alakuljanak;

2) a telepiilés kotelezod feladatai eliatdsanak segitésére felajaniott kozségfejlesziési hozzajarulas
mértékét az érintett ingatlan nagysaga alapjan 2.000,-Ft/m2-ben elfogadja, igy a 0180/27-31 és
0180/56-57 hrsz-0 ingatlanok (Osszesen 21.054 m?) utdn Osszesen fizetendd Osszeg:
42.108.000,- Ft;

3) Az 1. pontban megjeldlt teriiletek infrastruktira—fejlesztési kotelezettsége tovébbra is jelen
hatarozat meghozatalakor bejegyzett tulajdonosokat (Beruhazokat) terheli;
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4) hatalmazza fel a polgarmestert az ingatlan-nyilvantartdsi bejelentéshez  sziikséges
jognyilatkozatok megtételére és az 1) pont szerinti belteriiletbe vonds jovahagyasat az
ingatlan-nyilvantartast vezet§ szerv felé torténd benyujtasra, mintan a tulajdonosok

a. fekvéshatar valtozdsra vonatkozd vézrajzot atadtak,
az ingatlan-nyilvantartasi kérelem eljarasi dijanak megfizetését igazoltak,

c. a 2) pont szerinti kozség-fejlesztési hozzajarulds teljes Osszegét erre vonatkozo, az
onkorményzat jogi képviseldje altal el6készitett, a tulajdonos és az Onkormanyzatot
képvisels polgarmester altal megkotott szerz8dés alapjan befizették.

5) az Onkormanyzat az ajanlati kotottségét a dontésr6l szold értesitd atvételétdl szamitva 30
napig tartsa fenn;

6) a befizetett kozség-fejlesztési hozzajarulas elkiilonitett fejlesztési alapba keriiljon.

7) a belteriiletbe vondssal osszefiiggésben felmeriilé mindennemt — akar az dnkormanyzatot is
terheld — koltséget az ingatlan tulajdonosa koteles megfizetni az Onkormanyzatnak vagy
kézvetleniil a foldhivatalnak.

Hataridé: 2022. szeptember 30.
Felel6s: Muszaki Iroda utjan Polgarmester
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva

11. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyorod, 0160/120 hrsz.
(Irdsbeli elbterjesztés a jegyz6kényv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 54)

Kamaris Zsuzsanna elndk: Az 54-es eléterjesztés, 1527 négyzetméeter 3.054.000 Ft, kérem szavazzunk.

Mogyorod Nagsykozsée Onkormédnyzat Képvisel§-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 65/2022.(11.21)
hatdrozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsdga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy

8) jaruljon hozza, hogy a Mogyoréd, 0160/120 (1.527 m?), a helyi épitési szabalyzat szerint
jelenleg Vt4 épitési Gvezetben tartozo, ,kivett, kozforgalom el6l el nem zart maganut”
mivelési agh ingatlan belteriileti telekké alakuljon;

9) a teleplilés kotelezd feladatai ellatasanak segitésére felajanlott kozségfejlesztési hozzajarulas
mértékét az érintett ingatlan nagysaga alapjan 2.000,-Ft/m*-ben fogadja el, igy a 0160/120
hrsz-0 ingatlan (6sszesen 1.527 m?) utan dsszesen fizetendd dsszeg: 3.054.000,- Ft;

10) Az 1. pontban megjeldlt teriletek infrastruktura-fejlesztési kotelezettsége tovabbra is jelen
hatarozat meghozatalakor bejegyzett tulajdonosokat (Beruhazok) terhels;

11)hatalmazza fel a polgdrmestert az ingatlan-nyilvantartasi bejelentéshez sziikséges
jognyilatkozatok megtételére és az 1) pont szerinti belteriiletbe vonds jovahagydsat az
ingatlan-nyilvéantartast vezet$ szerv felé tortén6 benytijtasra, miutan a tulajdonosok:

d. fekvéshatér valtozasra vonatkozo véazrajzot atadtak,

e. azingatlan-nyilvantartasi kérelem eljarasi dijanak megfizetését igazoltak,

f. a 2) pont szerinti kozség-fejlesztési hozzajarulas teljes Osszegét erre vonatkozd, az
Onkormdnyzat jogi képvisel6je altal elokészitett, a tulajdonos és az Onkormanyzatot
képviseld polgarmester altal megkotott szerz6dés alapjan befizették.

12) az Onkormanyzat az ajénlati kotottségét a ddntésrél szold értesitd atvételétdl szamitva 30
napig tartsa fenn;

13) a befizetett kozség-fejlesztési hozzdjarulas elkiilonitett fejlesztési alapba keriil.
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14) a belteriiletbe vonassal dsszefiiggésben felmertild mindennemil — akdr az Onkorményzatot is
terhel6 — koltséget az ingatlan tulajdonosa koteles megfizetni az Onkorméanyzatnak vagy
kézvetlenill a foldhivatalnak.

Hataridé: 2022. szeptember 30.
Felelos: Miiszaki Iroda utjan Polgarmester
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

12. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyordod, 0180/23-24 hrsz-ck
(Irasbeli eléterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 55)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Az 55-0s elterjesztés, szavaznunk ugyanezen feltételek mentén.

Mogvoréd Nasvkizsée Onkorméanvzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 66/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkorményzat Képvisel6-testilletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy

15) jaruljon hozza, hogy a Mogyorod, 0180/23 (6.600 m?), valamint a 0180/24 (3.816 m?), a helyi
épitési szabalyzat szerint jelenleg Lke6 épitési Ovezetbe tartozd, ,.szant6” miivelési aga
ingatlanok belteriileti telkekké alakuljanak;

16) a telepiilés kotelezd feladatai ellatasanak segitésére felajanlott kozségfejlesztési hozzajarulas
mértékét az érintett ingatlan nagysaga alapjan 2.000,-Ft/m*-ben fogadja cl, igy a 0180/23 és
0180/24 hrsz-0 ingatlanok (6sszesen 10.416 m?) utédn 6sszesen fizetendd Gsszeg: 20.832.000,-
Ft;

17)Az 1. pontban megjeldlt teriiletek infrastruktura—fejlesztési kételezettsége tovabbra is jelen
hatarozat meghozatalakor bejegyzett tulajdonosokat (Beruhazok) terheli;

18) hatalmazza fel a polgarmestert az ingatlan-nyilvantartdsi bejelentéshez  sziikséges
jognyilatkozatok megtételére és az 1) pont szerinti belteriiletbe vonas jovahagyésat az
ingatlan-nyilvantartast vezetd szerv felé torténé benyujtasra, miutdn a tulajdonosok:

g. fekvéshatar valtozésra vonatkozd véazrajzot atadtak,

h. azingatlan-nyilvantartasi kérelem eljarasi dijanak megfizetését igazoltak,

i. a 2) pont szerinti kozség-fejlesztési hozzéjarulas teljes Osszegét erre vonatkozo, az
énkorméanyzat jogi képvisel6je &ltal eldkészitett, a tulajdonos és az Onkorményzatot
képviseld polgarmester altal megkotoit szerzodés alapjan befizetiek.

19)az Onkorméanyzat az ajanlati kotdttségét a dontésrél sz016 értesitd atvételétdl szamitva 30
napig tartsa fenn;

20) a befizetett kdzség-fejlesztési hozzajarulas elkiilonitett fejlesztési alapba keriiljon.

21) a belteriiletbe vonassal dsszefiiggésben felmeriilé mindennemi — akar az onkorményzatot is
terheld — koltséget az ingatlan tulajdonosa kételes megfizetni az Onkormanyzatnak vagy
kézvetlenill a foldhivatalnak.

Hataridé: 2022. szeptember 30.
Felelos: Miiszaki Iroda 0tjan Polgarmester
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva

13. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 0180/25 hrsz.
(Irasbeli eléterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eloterjesztés szama: 56)

Kamaras Zsuzsanna elndk: Ennél az elbterjesztésnél szeretném atadni az ilés vezetését Hutter
képviseldnek, érintettségem miatt.
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Hutter Jozsef elniok-helyettes: Kérdezem a  bizottsagi tagokat, hogy kizdrjuk-e Kamaras Zsuzsannat a
szavazasbol.

Mosovoréd Naoykozsée Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete Pénziievi Bizottsaganak 67/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkorméanyzat Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga Kamaras Zsuzsanna
bizottsagi elnok érintettsége targyaban - miszerint Kamaras Zsuzsannat ne zarjak ki a Belterliletbe vonasi
kérelem Mogyorod, 0180/25 hrsz. kapcesolatos dontéshozatalbol - gy dént, hogy érintettsége miatt nem
zarja ki Kamaras Zsuzsanna bizottsagi elndkot a dontéshozatalbol.

Szavazds eredménye: 0 igen, 3 nem, 0 tartdézkodas (1 f6 nem vett részt a szavazasban) mellett elfogadva

Kamaras Zsuzsanna elndk: Visszaveszem az ilés vezetOsét ¢s szavazasra bocsatom a hatdrozati
javaslatot.
Mogvyoréd Naesykozsée Onkorményzat Képviselo-testiilete Pénziieyi Blzottsaﬂanak 68/2022.(11.21)
hatarozata
Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képvisel-testilletének Pénziigyi Bizottsdga javasolja a
Képviseld-testiilet részére, hogy

22)jaruljon hozza, hogy a Mogyoréd, 0180/25 (3.545 m?), a helyi épitési szabalyzat szerint

jelenleg Lke6 épitési dvezetben tartozd, ,,szantd” muvelési agu ingatlan belteriileti telekké

alakuljon;

23) a telepiilés kotelez6 feladatai ellatasanak segitésére felajanlott kozségfejlesztési hozzajarulas
mértékét az érintett ingatlan nagysaga alapjan 2.000,-Ft/m?-ben fogadja el, igy a 0180/25 hrsz-
1 ingatlan (6sszesen 3.545 m?) utdn dsszesen fizetendd 6sszeg: 7.090.000,- Ft;

24) Az 1. pontban megjelolt teriiletek infrastruktira—fejlesztési kotelezettsége tovabbra is jelen
hatérozat meghozatalakor bejegyzett tulajdonosokat (Beruhazok) terheli;

25)hatalmazza fel a polgarmestert az ingatlan-nyilvantartasi bejelentéshez szitkséges
jognyilatkozatok megtételére és az 1) pont szerinti belteriiletbe vonas jovahagydsat az
ingatlan-nyilvéantartast vezet6 szerv felé torténd benyujtasra, miutén a tulajdonosok:

j. fekvéshatér véltozasra vonatkozo6 véazrajzot atadtak,

k. az ingatlan-nyilvantartasi kérelem eljarasi dijanak megfizetését igazoltak,

l. a 2) pont szerinti kozség-fejlesztési hozzajérulas teljes Osszegét erre vonatkozd, az
Oonkormanyzat jogi képvisel6je altal el6készitett, a tulajdonos és az Onkorményzatot
képviseld polgarmester altal megkotott szerz6dés alapjan befizették.

26)az Onkorményzat az ajanlati kotottségét a dontésrdl szolo értesitd atvételétdl szamitva 30
napig tartsa fenn;

27) a befizetett kdzség-fejlesziési hozzajarulas elktlonitett fejlesztési alapba keriiljon.

28) a belteriiletbe vonassal Osszefiiggésben felmertilé mindennemt — akar az dnkormanyzatot is
terthelé — koltséget az ingatlan tulajdonosa koteles megfizetni az Onkormanyzatnak vagy
kdzvetlentil a foldhivatalnak.

Hataridd: 2022. szeptember 30.
Felel6s: Miiszaki Iroda Gitjan Polgarmester
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas mellett elfogadva

14. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 0183/13 hrsz.
(Irdsbeli elbterjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 66)

Kamaras Zsuzsanna elndk: A kdvetkez6 napirend a 0183/13 hrsz- ingatlan belteriiletbe vonas. Kérem
szavazzunk.
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Mogvoréd Nasykozsés Onkormanvzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 69/2022.(11.21)
hatdrozata

Mogyordéd Nagykozség Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsdga javasolja a
Képvisel6-testiilet részére, hogy

rrrrr

Lke6 épitési dvezetben tartozo, ,,szantd” mivelési 4gu ingatlan beltertileti telekké alakuljon;
30) a telepiilés kotelezd feladatai ellatasanak segitésére felajanlott kozségfejlesztési hozzajarulas
mértékét az érintett ingatlan nagysaga alapjan 2.000,-Ft/m*-ben fogadja el, igy a 0183/13 hrsz-
G ingatlan (6sszesen 387 m?) utdn dsszesen fizetendd dsszeg: 774.000,- Ft;
31)hatalmazza fel a polgarmestert az ingatlan-nyilvantartasi bejelentéshez sziikséges
jognyilatkozatok megtételére és az 1) pont szerinti belteriiletbe vonds jovahagyédsat az
ingatlan-nyilvéantartast vezet szerv felé torténé benyujtasra, miutan a tulajdonosok:

m. fekvéshatar valtozasra vonatkozd vézrajzot atadtak,

n. azingatlan-nyilvantartasi kérelem eljarasi dijanak megfizetését igazoltdk,

0. a 2) pont szerinti kozség-fejlesztési hozzajarulas teljes Osszegét erre vonatkozo, az
énkormanyzat jogi képviseldje altal elékészitett, a tulajdonos ¢s az Onkormanyzatot
képviseld polgarmester &ltal megkotott szerzodés alapjan befizették.

32)az Onkormanyzat az ajanlati kotdttségét a dontésrdl szolo értesitd atvételétsl szamitva 30
napig tartsa fenn;

33) a befizetett kozség-fejlesztési hozzajarulas elkllonitett fejlesztési alapba kertiljon.

34)a belteriiletbe vondssal Osszefliggésben felmeriild mindennemil — akér az onkormanyzatot is
terhel — koltséget az ingatlan tulajdonosa koteles megfizetni az Onkormanyzatnak vagy
kézvetlenil a foldhivatalnak.

Hataridé: 2022. szeptember 30.
Felel6s: Miiszaki Iroda utjan Polgdrmester
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

15. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyoréd, 2062 hrsz.
(Irasbeli elbterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szdma: 67)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Kovetkez6 napirend a 2062 hrsz-0 ingatlan, 1.304.000 Ft. Kecrem
szavazzunk.

Mogvorod Nasvkozsée Onkormanyzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 70/2022.(11.21)
hatarozata
Mogyordéd Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsdga javasolja a
Képviseld-testiilet részére, hogy
35) jaruljon hozza, hogy a Mogyordd, 2062 (652 m?), a helyi épitési szabalyzat szerint jelenleg
Lke2 épitési dvezetben tartozo, ,kivett gazdasigi épiilet, udvar” miivelési &gl ingatlan

beltertleti telekké alakuljon;

36) a telepiilés kotelezd feladatai ellatisanak segitésére felajanlott kdzséglejlesztési hozzajarulas
mértékét az érintett ingatlan nagysaga alapjan 2.000,-Ft/m*-ben fogadja el, igy a 2062 hrsz-u
ingatlan (6sszesen 652 m?) utan dsszesen fizetendd dsszeg: 1.304.000,- Ft;

37)hatalmazza fel a polgarmestert az ingatlan-nyilvantartdsi bejelentéshez  sziikséges
jognyilatkozatok megtételére és az 1) pont szerinti belteriiletbe vonas jovahagydsat az
ingatlan-nyilvantartast vezetd szerv felé torténd benyujtasra, miutan a tulajdonosok:

p. fekvéshatar valtozasra vonatkozoé véazrajzot atadtak,

48



q. az ingatlan-nyilvantartdsi kérelem cljarasi dijanak megfizetését igazolték,

r. a 2) pont szerinti kozség-fejlesztési hozzdjarulas teljes Osszegét erre vonatkozo, az
dnkormanyzat jogi képviscléje &ltal elékészitett, a tulajdonos ¢s az Onkormdanyzatot
képviseld polgdrmester dltal megkotott szerzodés alapjan befizették.

38) az Onkormanyzat az ajanlati kotdttségét a dontésrol sz016 értesitd atvételétél szamitva 30
napig tartsa fenn;
39) a befizetett kozség-fejlesztési hozzajarulas elkiilonitett fejlesztési alapba keriiljon.
Hataridé: 2022. szeptember 30.
Felelés: Milszaki Iroda Gtjan Polgarmester
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

16. Belteriiletbe vonasi kérelem Mogyordéd, 0183/40 hrsz.
(Irdsbeli elbterjesztés a jegyzSkonyv mellékletét képezi, eldterjesziés szama: 68)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Kovetkezd napirend a 0183/40 hrsz. 1398 négyzetméter, 2.796.000 Ft,
kérem szavazzunk.

Mogvorod Naovkozsée Onkormanyzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 71/2022.(11.21)
hatarozata
Mogyoréd Nagykézség Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy
40) jaruljon hozza, hogy a Mogyordd, 0183/40 (1.398 m?), a helyi ¢pitési szabélyzat szerint
jelenleg Lke6 épitési dvezetben tartozd, ,,szantd” miivelési agh ingatlan belterileti telekké

alakuljon;

41) a telepiilés kotelezd feladatai ellatasinak segitésére felajanlott kozséglejlesztési hozzajarulas
mértékét az érintett ingatlan nagysaga alapjan 2.000,-Ft/m?-ben fogadja el, igy a 0183/40 hrsz-
G ingatlan (Gsszesen 1.398 m?) utan dsszesen fizetendd dsszeg: 2.796.000,- Ft;

42) hatalmazza fel a polgarmestert az ingatlan-nyilvantartasi bejelentéshez sziikséges
jognyilatkozatok megtételére és az 1) pont szerinti belteriiletbe vonds jovahagydsat az
ingatlan-nyilvantartast vezetd szerv felé torténé benyujtasra, miutan a tulajdonosok:

s. fekvéshatar véltozasra vonatkozo vazrajzot atadtak,

t. az ingatlan-nyilvantartasi kérelem eljarasi dijanak megfizetését igazoltak,

u. a 2) pont szerinti kozség-fejlesztési hozzajarulas teljes Osszegét erre vonatkozo, az
onkormanyzat jogi képviselbje altal elékészitett, a tulajdonos és az Onkormanyzatot
képviseld polgarmester altal megkotott szerz6dés alapjan befizették.

43) az. Onkormanyzat az ajanlati kotdttségét a dontésr8l szolo értesits atvételétél szamitva 30
napig tartsa fenn;

44) a befizetett kozség-fejlesztési hozzajarulas elkiilonitett fejlesztési alapba keriiljon.

45) a belteriiletbe vonassal dsszefiiggésben felmeriilé mindennemi — akéar az 6nkormdanyzatot is
terheld — koltséget az ingatlan tulajdonosa koételes megfizetni az 6nkormdanyzatnak vagy
kozvetleniil a foldhivatalnak.

Hatarid6: 2022. szeptember 30.
Felelos: Miiszaki Iroda utjan Polgarmester
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodés mellett elfogadva
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17. Sissy Villapark megkozelitését biztosité utak atvételérél valoé dontés
(Irasbeli el6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 72)

Kamaras Zsuzsanna elnok: A kdvetkezd elGterjesztés a Sissy Villapark megkozelitést biztositd utak
atvételérdl vald dontés. Egy mondatban polgarmester ut foglald 6ssze.

Paulovics Géza polgdrmester: Még egy darab it maradt az 6 tulajdonukba. az 6sszes utat mér atvette az
Oonkormanyzat. Kérem a  bizottsagot, hogy tdmogassa.

Kamaras Zsuzsanna elnik: Szavazasra bocsatom a hatarozati javaslatot.

Mogvoréd Nasvkozsée Onkormanyzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 72/2022.(11.21)
hatdrozata

Mogyordéd Nagykozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy a

1. Sissy Villapark megkozelitését biztosité utak, a 1577/101 hrsz., mely , kiverr kozforgalom
szdmdra megnyitotl magdniit”, mérete 106 m? (1/1 tulajdoni hanyad), a 1577/173 hrsz., mely,
,kivett kozforgalom szdmdra megnyitott maganiit”, mérete 1186 m? (1/1 tulajdoni héanyad)
valamint, a 0102/4 hrsz.-0 , kivert 117 mivelési 4gu, 738 m? (12/15 tulajdoni hanyad) nagysagh
ingatlanok ingyenes atvételét a tulajdonsoktdl fogadja el;

2. kérje fel a Polgarmestert, hogy gondoskodjon az utak atmindsitésérdl a kozlekedési hatdsagnal,
majd az engedélyezést kovetden készittesse el6 és irja ala az ajandékozasi szerz6dést;
3. az 1. pontban megjeldlt ingatlanok, az Onkorméanyzat forgalomképtelen térzsvagyonaba
keriiljenek;
4. a felmeriilt koltségek fedezetére vonatkozdan a 2022. évi koéltségvetés dologi eldirdnyzat terhére
pénziigyi forrast biztositson 200.000, - Ft-értékben.
Hataridé: 2023. januér 31.
Felelds: Miszaki Iroda utjan Polgarmester
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

18. Kamerarendszer kiépitése a Dr. Kamaras Jozsef Egészséghazban

Kamards Zsuzsanna elnok: Ezt az eléterjesztés levettiik a napirendrol.

19. Dontés a 2021, évi allamhaztartason kiviillre nyajtott pénzeszkozatadas felhasznalasarol
(Kozséglinkért Mogyorddért Alapitvany alapitvanyi elszamoldsa)
(Irasbeli el6terjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, eldterjesziés szama: 57)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Allamhaztartason kivilre nydjtott pénzeszkdz atadas felhaszndlaséardl.
Nekem itt nincs kérdésem, én ezt atnéztem. Van-e¢ valakinek hozzészolasa? Megadom a szdt
alpolgarmester asszonynak.

Trabalka Szilvia alpolgarmester: Csak egy mondattal szeretném kiegésziteni, hogy igazabdl a felhébe
felkeriilt anyagbolugye szakmai és pénziigyi beszamold, de hogy a pénziigyi beszamol6 az nincs fenn, de
hogy ez igy néz ki, tehat hogyha barki szeretné megnézni, akkor szivesen a rendelkezésére bocsatom.

Kamaras Zsuzsanna elnék: Mivel nincs hozzaszolas, kérem szavazzunk.
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Mogvoréd Naovkozsée Onkormanyzat Képviselo-testiilete Pénziigyi Bizottsdganak 73/2022.(11.21)

hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkorméanyzat Képviselé-testilletének Pénzilgyi Bizottsaga javasolja a

Képviselo-testiilet részére, hogy

- a Kozségiinkért Mogyorodért Alapitvany részére nyujtott minddsszesen 2.848.096 Ft tamogatés
felhasznaldsara vonatkoz6é szakmai beszamolot és elszamoléast fogadja el, aképpen, hogy az
Alapitvany a tamogatas értékébol 2 158 117 Ft-ot a felhasznalt, a tamogatas 0sszegébdl megmaradt
689 979 Ft-ot az Onkormanyzat bankszamlajara 2022. januar 24. napjan visszautalta.

- Kkérje fel a polgarmestert, hogy a beszdmoléval kapesolatos dontésérdl a dontést kovetd 8 napon beliil
irasban tajékoztassa tamogatott szervezetet.

Hatarid§: dontésre azonnal, az értesités megkiildésére a dontéstdl szamitott 8 napon beliil
Felelés: Polgarmester, Ado-és Pénziigyi Iroda vezetdje
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva

20. Dontés a 2021. évi allamhaztartason kiviilre nydjtott pénzeszkozatadas felhasznalasarol (Laura
Vicuna rémai Katolikus Ovoda elszamolasa)
(Irasbeli elSterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 58)

Kamaras Zsuzsanna elnok: A Laura Vicuna Katolikus Ovoda elszdmolasa, sokszor atbeszéltik,
ugyhogy kérem szavazzunk.

Mosgvoréd Nasvkozsée Onkormanyzat Képviselé-testiilete Pénziigyvi Bizottsaganak 74/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy

- a Laura Vicuna Roémai Katolikus Ovoda részére a kéznevelési szerzédésben vallalt feladatainak
ellatasa céljabol nytjtott minddsszesen 3.500.000 Ft tAmogatas felhaszndldsdra vonatkoz6 szakmai
beszamolot és elszdmolast fogadja el,

- kérje fel a polgarmestert, hogy a beszamoldval kapcsolatos dontésérdl a dontést kovetd 8 napon beliil
irasban tajékoztassa tamogatott szervezetet.

Hataridé: dontésre azonnal, az értesités megkiildésére a dontéstd] szamitott 8 napon beliil
Felelés: Polgdrmester, Ado-és Pénziigyi Iroda vezetbje
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

21. Dontés a 2021. évi allamhaztartason kiviilre nyijtott pénzeszkozatadas felhasznilasarol (Magyar
Voroskereszt Pest Megyei Szervezete elszamolasa)
(Irasbeli elSterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 59)

Kamards Zsuzsanna elnok: Kovetkez6 elbterjesztés a Voroskereszt Pest Megyei Szervezetének
elszamolasa. Kérem szavazzunk.
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Mogvoréd Naoykozsée Onkormanvzat Képviselé-testiilete Pénziiovi Bizottsdodnak 75/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykézség Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviseld-testiilet részére, hogy

- a Magyar Voroskereszt Pest Megyei Szervezete részére az utcai gondozd szolgalat tamogatasa
céljabol nyujtott mindosszesen 80.000 Ft tamogatas felhasznéldsara vonatkozo szakmai beszamol6t
és elszamolést fogadja el,

- kérje fel a polgdrmestert, hogy a beszamoldval kapcesolatos déntéséré] a dontést kdvets 8 napon beliil
irasban tajékoztassa a tdmogatott szervezetet.

Hatarid6: dontésre azonnal, az értesités megkiildésére a dontéstdl szamitott 8 napon beliil

Felelds: Polgarmester, Ado-¢s Pénziigyi Iroda vezetdje

Szavazas eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva

22. Dontés a 2021. évi allamhaztartason kiviilre nyujtott pénzeszkozatadas felhasznalasaroél
(Mogyordd Telepiiléstizemelteté Nonprofit Kft. elszamoldsa)
(Irasbeli elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 60)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Kovetkezé eléterjesztés a 60-as, kérem szavazzunk.

Mogvoréd Naovkozsée Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 76/2022.(11.21)
hatirozata

Mogyoréd Nagykézség Onkorményzat Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsdga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy

1. a Mogyordd Telepiilésiizemelteté Nonprofit Kft. részére a szerzédésben meghatéarozott fejlesztési
célokra nyujtott 6sszesen 1.475.981 Ft tamogatés felhasznélasara vonatkozo6 szakmai beszdmolot
és elszémolast fogadja el,

2. a Mogyordd Telepulésiizemeltetd Nonprofit Kft-nek visszafizetési kotelezettsége keletkezett a
tamogatas felhasznélasabol megmaradt 261 929 Ft Gsszegben, a visszafizetés hatérideje 2022.
marcius 02. napja

3. kérje fel a polgarmestert, hogy a beszamoléval kapcsolatos dontésérdl a 2022. marcius 02. napjaig
tdjckoztassa tamogatott szervezetet.
Hataridé: 1. pont: azonnal, 2-3 pont: 2022. marcius 02.
Felelds: Polgarmester, Add-és Pénziigyi Iroda vezetdje, Mogyordd Telepiilésiizemelteté Nonprofit Kt
Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

23. Dontés a 2021, évi allamhaztartason kiviilre nyujtott pénzeszkozatadas felhasznalasaroél
(Mogyorodi Kozoktatasért Alapitvany alapitvanyi elszamoléasa)
(Irasbeli eldterjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 61)

Kamaras Zsuzsanna elnok: Kovetkezo el6terjesztés a 61-es, kérem szavazzunk.

Mogyoréd Naevkizsée Onkormanyzat Képviselg-testiilete Pénziievi Bizottsdeanak 77/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyordd Nagykozség Onkorményzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsag javasolja a Képvisels-
testiilet részére, hogy
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- a Mogyorddi Kozoktatasért Alapitvany részére a ,2021. évi pedagogusnap megszervezése és
lebonyolitdsa a Mogyorédi Szent Liszlé Altaldnos Iskola pedagégusai részére” céljabol nyujtott
minddsszesen 165.000 Ft tamogatas felhasznalasara vonatkoz6 szakmai beszamoldt és elszamolast
fogadja el,

- kérje fel a polgarmestert, hogy a beszamoldval kapcsolatos dontésérél a dontést kovetd 8 napon beliil
irasban tajékoztassa tAmogatott szervezetet.

Hataridé: dontésre azonnal, az értesités megkiildésére a dontésto] szamitott 8 napon beliil

Felelés: Polgarmester, Ado-és Pénziigyi Iroda vezetéje

Szavazas eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas mellett elfogadva

24. Vidampark Mogyorod
(Irasbeli elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, elbterjesztés szama: 42)

Kamaris Zsuzsanna elnok: 42-cs elbterjesztés kovetkezik. Hat én nem vagyok egy vidampark fan.
Megadom a sz6t Zachar Zsoltnak.

Zachar Zsolt Turisztikai Kft. ligyvezetdje: Koszondm szépen a szdt elndk asszonynak. Eszrevételem
lenne ehhez a vidamparkos kéréshez. Aki ezt a kérelmet benyujtotta, mar a Turisztikai Kft-vel a bucst
kapcsan, kb. 8 éve mikodik egylitt, nem mondom, hogy felhétlen sikerrel. Szerintem t6bb szempontbdl is
aggalyos a dolog, hisvéti él6ben vagyunk a F6 téren egy semmi rendezvényhez kototten, egy ilyen tipust
Viddmparki kitelepiilés szerintem nem a legjobb. Az éltaluk felajanlott 100.000 Ft, az a vicc kategoridja,
illetve most mar a tertilet mellett elkészilt ugye az emlékhelynek a parkoldja térkével, kiiltéri vilagitassal,
aminek az értéke az sokkal t6bb, mint amennyi lenne a bérleti dij. En, mint Turisztikai Kft. nem ajanlom
ezt az elbterjesztést tamogatasra, ha mégis ugy dont, a Pénziigyi Bizottsag, akkor minimum egy 300.000
Ft-os bérleti dij és minimum 500.000 Ft kaucié megfizetése mellett adjak bérbe, ami készpénzben
szerzodéskotéskor lenne fizetendé a pénziigyi iroddra. Minket most nem keresett meg egyébként ez a
tarsasag, valosziniileg azért nem, mert mi ezt azonnal ebben a formajaban utasitottuk volna.

Illés-Németh Anita Pénziigyi Irodavezetd: Csak annyit szeretnék jelezni, hogy utaldssal teljesitse, mert
ennyi készpénzt nem tarthatunk a hazi pénztarban.

Kamaras Zsuzsanna elnok: Modosité inditvany, tehat 300.000 Ft-os bérleti dij és 500.000 forintos
kaucid, errdl szavazzunk.

Mogyoréd Nagyvkozsée Onkormanvyzat Képviselo-testiilete Pénziievi Bizottsaganak 78/2022.(11.21)
hatarozata
Mogyoréd Nagykézség Onkormanyzat Képvisel6-testilletének Pénziigyi Bizottsiga javasolja a
Képviselo-testiilet részére, hogy
1) a 2146 Mogyordd Roézsa utca 2. szam (HRSZ.: 1114) alatt talalhaté ingatlannak a Szent Laszld
Latogatokozponthoz tartozé teriileten kiviili részét a kérelmezd Varga Janosné (2112 Veresegyhaz
Tallér utca 26. vallalkozéi nyilvantartasi szam: 52390508, addszam: 68885577-1-33) Hasznalatba
Vevl részére vidamparki jatékok tzemeltetésére hasznalatba adja 2022. méarcius 28-t0l 2022.
aprilis 5-ig terjed6 idészakra;

2) a bérleti dij 6sszegét 300.000,-Ft-ban, valamint 500.000,- Ft kaucid letételét, allapitsa meg azzal,
hogy Hasznélatba Vevé vallalja

a) az 1) pontban megjelolt kitelepiilési helyszinen a bérleti idészakra 1 db mobil WC-t telepit,

b) a teriileten keletkezett hulladékot eltakaritja és elszallitja,

53



¢) az éaram- és vizfogyasztast az Onkormanyzatnak utélagos elszamolassal kifizeti;
3) hatalmazza fel a polgarmestert, hogy az elGterjesztés mellékletében szereplé szerzodést
véglegesitse €s alairja.

Hatarid6: 2022. marcius 27.
Felelds: Miiszaki, Beruhéazasi és Telepiilésiizemeltetési Iroda titjan a Polgarmester
Szavazds eredménye: 3 igen, 0 nem, 1 tartézkodas mellett elfogadva

25. Tajékoztato a Szocidlpolitikai Kerekasztal 2021. évi munkajarol
(Irasbeli eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi, eldterjesztés szama: 63)

Kamarés Zsuzsanna elndk: Kovetkezd napirend a 63-as elbterjesztés nekem nincs hozzaszolasom. Van
észrevétel? Mivel nincs észrevétel szavazasra bocsatom a hatarozati javaslatot.

Mogyoréd Nagykozség Onkorményzat Képviseld-testiilete Pénziigyi Bizottsaganak 79/2022.(11.21)
hatarozata

Mogyoréd Nagykozség Onkorményzat Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsaga javasolja a
Képviseld-testiilet részére, hogy a Szocidlpolitikai Kerckasztal 2021. évi munkdjarol szolo tajékoztatot
fogadja el.

Hatérid6: azonnal, tovabbi intézkedés nem sziikséges

Felelds: alpolgarmester

Szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas mellett elfogadva

Kamaras Zsuzsanna elnok: K6szonom mindenki jelenlétét a mai Pénzligyi Bizottsagi iilésen és 20.00
orakor az Uilést lezarom.
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